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La Secretaria Permanente de la Organizacion
Latinoamericana de Energfa, en cumplimiento del
articulo déeimo tercero del Convenio de Lima, con-
vocd a la- I Reunién Extraordinaria de Ministros, con
el propésito fundamental de analizar el tema “LA
COYUNTURA ENERGETICA LATINCAMERICA-
§ NA Y LA COOPERACION REGIONAL". Dicha
reunién se efectud en la ciudad de San José de Cos-
ta Rica, del 6 al 7 de Julio de 1979,

La Reunidn contd con la presencia de las De-
legaciones Oficiales de los sigulentes Estades Miem-
bros: Bolivia, Brasil, Colombia, Costa Rica, Cuba,
Chile, Ecuador, El Salvador, Guatemala, Guyana,
Haiti, Honduras, Jamaica, México, Panamd, Para-
guay, Peru, Republica Dominicana, Uruguay y Ve-
nezuela.

En calidad de observadores, asistieron Delega-

ciones de los siguientes Estados no Miembros: Argen-

Latina (OPANAL), Organizacién de Pafses Exporta-

ANTECEDENTES

tina, CGrenada y Surinam. Con el mismo cardcter, es-
tuvieron presentes representantes de los siguientes
Organismos Internacionales: Agencia Internacional
de Energia (AIE), Banco Interamericano de Desa-
rrollo (BID), Banco Mundial, Bancec. Centroameri-
caric de Integracién Egondémica, Comisién Econd-
mica para América Latina (CEPAL), Naciones Uni-
das, Programa de Naciones para el Desarrollo (PNUD),
Organizacién para Asuntos Nucleares de América

dores de Petréleo (OPEP), Sistema Econdmico La-
tincamericano (SELA), Secretaria de Integracién
Econémica Centroamericana (SIECA), Organizacién
de las Naciones Unidas para el Desarrolio Industrial
(ONUDI) y Organizacién de Estados Americanos
{(OEA).

Asistieron 'también. representantes de .Francia
v de los Paises Bajos. La lista de participantes figuran
al ﬂnal del Documento.

Ledo, Andrés Oteyza, Secretario de Patrimonio y Fo-
mento Industrial de México y Presidente de la Reu-
nidn de Ministros

SESION INAUGURAL

. La apertura de la Sesién Inaugural estuvo a car-
go del Licenciado José Andrés Oteyza, Secretario de
Patrimonio y Fomento Industrial y Jefe de la Dele-
gacién de México. En su calidad de Presidente de la
Reunidn Ordinaria de Ministros de OLADE, el Licen-
ciado Oteyza presidid el evento, designdndose tam-
bién como co—presidente del mismo al sefior Fer-
nando Altman. Ortiz, Ministro de Economia, In--
dustria y Comercio de Costa Rica, en su cardcter de

' Representante Ministerial del pal's sede.

La Sesién Inaugural se realizb a partir de las
8.30 a.m. del 6 de julio de 1979 y hasta las 10.30
a.m., con la presencia del sefior Licenciado don Ro-
drigo Carazo Odio, Presidente de la Republica de
Costa Rica.

. La sesion se inicidé con la intervencién del se-
fior Licenciado José Andrés Oteyza, en su calidad
de Presidente de la Reunidn de Ministros de OLADE,
quien expresé:

Serior Presidente de la Repuiblica de Costa Rica,
Sefiores Ministros de los Par'ses de América Latina,
Sefior Secretario Ejecutivo de la OLADE,

Seriores Delegados,

Sefioras y Serfiores:

Esta es la sequnda ocasion en que tengo el ho-
nor de presidir una Reunién de Ministros de Ia Or-
ganizacion Latinoamericana de Energia y me parece
particularmente honrosc y afortunado el que sea en
territoric costarrivense, con la presencia de su primer
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mandatario, Esta tierra hermana ha adquiride como
caracteristica distintiva el haber construido el diffcil
y estimulante cauce de la vida democrdtica, por el
que transitan ustedes, ejemplarmente, dia a dia. Ello
constituye el mejor marco posible para nuestras de-
liberaciones. Nos complace que haya tenido lugar
Iz iniciativa costarricense y agradecemos la invita-
cién correspondiente, que viene a dar fé, una vez
mds, de su proverbial hospitalidad.

Parece corto el lapso que media entre nuestra
ultima Junta Ordinaria y la presente que tiene carde-
ter extraordinario, pero es que extraordinaria ha sido
Ia marcha de los acontecimientos en el campo de los
energéticos. Sus consecuencias para el bienestar de
nuestros pueblos nos obligan a estar permanentemen-
te atentos a su evolucion.

Recordemos el origen de la OLADE. Ante Ia
llamada crisis de hidrocarburos de 1973, que sor-
prendié tanto a los paises del drea como a los del
resto del mundo, nace nuestra Organizacién. E] mo-
tivo era importante; sus alcances, profundos; sus ca-
racterjsticas, estructurales y no de coyuntura. Sin
embargo, parece que todo ello no se comprendid
cabalmente y aflojamos el paso. Pronto nuestros es-
fuerzos y propdsitos iniciales, asi' como los de otras
agrupaciones con fines similares y. los de muchas
economias en lo individual, perdieron impulso ante
la situacion de aparente holgura que prevalecié en
el mercado petrolero hasta el afio pasado, Pero rela-
tivamente pronto también la lacerante realidad se
ha impuesto, Hoy vuelven a aflorar condiciones
criticas, por demds latentes e identificadas, y el
mundo pone de nueva cuenta el acento en la cues-
tion de la energia. Lo coyuntural tiende a consoli.
darse y a convertirse en -estructural; lo circunstan-
cial, en permanente. Su solucién no puede, en con-
secutencia, buscarse de manera desordenada, en com-
partimentos estancos, como ha sido hasta ahora. Es
preciso robustecer nuestra capacidad de respuesta,
modificaria.

Los paises mds ricos arrebatan a otros la escasa
oferta actualmente disponible en el mercado, con lo
que alimentan la especulacidn y las ganancias comer-
clales mds alld de Ifmites razonables. En el proceso
las econormas en desarrolio se ven mds afectadas
que las industriales, porque tienen mecanismos de

defensa mds débiles, pero el resultado final es que

todas resultan severamente perjudicadas.

Nuestros patses, los demds, el mundo entero,
deben aprender de estas experiencias. Las Hamadas
“erisis” de energfa son fundamentalmente produc-
to de la irracionalidad colectiva y la racionalidad
es lo déltimo que puede perder el ser humano antes
que la vida. No nos podemos dar mds ese lujo. El
precio es demasiado alto. Estas “‘crisis” son asimis-
mo resultado de la falta de cooperacién Internacio-
nal y de la falta de previsién respecto de las tenden-
cias de largo plazo de la economia mundial. En el
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mundo del siglo XX las interrelaciones entre las na-
ciones son tan estrechas que es Imposible dar solu-
ciones parciales a problemas como el de Ia energia,
auténticamente globales. En el del siglo XXI, lo serdn
alin mds.

Debemos estar muy claros en gue los progre-
508 que podamos lograr como organizacion regional
estdn econdicionados por los pasos que puedan dar-
se en el dmbito mundial. Pero unos y otros son com-
plementarios, no sustitutives. Por ello, me permito
subrayar la necesidad de que la OLADE, en su con-
junto, y cada uno de sus Pafses Miembros, en lo in-
dividual, hagan esfuerzos por avanzar en la tarea de
lograr un consenso amplio en materia de energia en
cuanta ocasidn se presente. No tiene sentido hablar
sélo de petrdleo, sino de energla. No debe discutir-
se en foros cerrados, sinc abiertos. El problema es
global e igualmente tienen que serlo su discusién y
eventual resolucién. El proceso debe ser de suma, no
de resta.

" Se requiere sentar las bases para un auténtico
didlogo universal sobre la energia, sobre su-produc-
cion, su consumo, su comercializacién y su transpor-
te, incluyendo sus principales ramificaciones en cam-
pos afines come el financierc y el tecnolégico, Hay
que abordar casos de especial relevancia como el de
los hidrocarburcs, pero también el de otros energé-
ticos renovables y no renovables. Este didlogo debe
inscribirse sin duda en el contexto de la biisqueda
de un nuevo orden econdmico internacional, mds
como no es posible resolver todo al mismo tiempo,
pienso que no serd dificil coincidir en que, por sus

.caracteristicas, el tema de la energia reviste actual-

mente cardcter prioritario.

La tesis de la soberania nacional sobre los re-
cursos naturales ha sido, es y serd defendida por mi
pais en todos Jos foros internacionales. Sin embargo,
como lo ha expresado el Presidente de México en va- -
rias ocasiones, es responsabilidad de la humanidad
en su conjunto racionalizar su explotacién y uso,
particularmente en materia de energéticos. '

E! consumo y la produccién de energia han
de estar regidos por normas claras que eviten el
despilfarro, porque dste pone en peligro no sdlo
el bienestar actual de los habitantes de amplias zo-
nas del planeta, sino también el de las futuras gene-
raciones. Se trata de una responsabilidad que debe
ser compartida, ampliamente compartida. Respon-
sabilidad para los productores —que tienen el pri-
vilegio de contar con reservas de energéticos en su
territorio—, de explotarlos con eficiencia y comer-
ciarlos con justicia; responsabilidad para los consu-
midores, sobre todo de los mds ricos, de usarlos sin
dispendio; responsabilidad para todos de establecer
el marce adecuado y las reglas del juego.

Los problemas que hoy vive el mundo fueron
gestados en medida importante durante el largo pe-
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riodo en que los precios relativos de los energéticos
respecto a las manufacturas se¢ mantuvieron bajos,
e incluso descendieron. Se desalentd la exploracidn
de nuevas reservas, se paralizé la bisqueda de tec-
nologias alternativas y. se foment6, sobre todo en al-
gunos pafses, un consumo irrestricto. En estas cir-
cunstancias, tarde o temprano habrian de presentar-
se los sintomas de un profundo desajuste entre ofer-
ta y demanda, Tal ocurre también con otras materias
primas. La accidn adoptada por los paises exporta-
dores de petréleo no hizo mds que hacer explicitos
dichos desajustes y obligar a tomar conciencia de los
peligros inherentes a esta situacién,

Estamos iniciando la dificil transicién hacia
‘un nueve sistema mundial de energia. En ella se
requiere la accidn concertada de todos los paises
para lograr un aumento gradual y ordenado del
precio relative de la energia gomo principal me-
canismo para incrementar la oferta y racionalizar
la demanda. De lo contrario, entrarfamos en el circu-
lo vicioso de fases recurrentes de escasez y exceden-
tes temporales, enfrentando constantemente los ries-
gos asoclados a las fluctuaciones violentas de pre-
cios. Cuando esto ocurre, como lo demuestra vivi-
damente la experiencia reciente, el costo del ajus-
te es tan alto que desemboca en reducciones seve-
ras en el ritmo de crecimiento de Ia economifa mun-
dial, con el consiguiente desperdicio de su potencial
productivo y el sacrificio de grandes masas de pobla-
cidén., - '

Como bien sefiala el documento preparado por
Ia: Secretarfa Ejecutiva para esta reunin, “la situa-
cién econdmica actual y su correlacién con la balan-
za de pagos exige una perspectiva clara de los posi-

bles caminos de solucién’, Afiade que la actual eri- -

sis tiene caracteristicas econdmicas globales, que no
residen solamente en el campo de la energia, por
lo que -“su enfrentamiento debe darse en el marco
mds general de la reestructuracién del orden econd-
mico internacional”, aunque esto no excluya la ne-
cesidad de ir abordando el “componente energéti-
co" de la misma,

Los acontecinijentos recientes en la escena in.
ternacional reflejan su vulnerabilidad. Son en buena
medida el resultado del pobre esfuerzo de las eco-
nornias industriales por racicnalizar su demanda, que
absorbe dos terceras partes del consumo mundial de
energla. De hecho, no serfa siquiera necesario cue
éstas redujeran en términos absolutos su consumo;
con solo moderar los incrementos, los principales
palses desarrollados podrian contribuir sustantiva-
mente a lograr un trdnsito ordenado hacia un nue-
vo sistema mundial de energfa. No parece razona-
ble que los aumentos en la produccién de un re-
curso no renovable se destinen a nutrir consumos
innecesarios en algunos paises cuando deberian ser-
vir para satisfacer necesidades bdsicas en otros. En
este sentido son la demanda excesiva y su desor-
den, ¥ no sélo Ia accién de los parses productores,

los que atentan contra los intereses de los paifses
en desarrollo. A rio revuelto, ganancia de pescado-
res.

La inestabilidad que ha caracterizado reciente-
mente al mercado del petréleo es condicién necesa-
ria y suficiente para que se especule con él. Y esto,
a su vez, acentua la inestabilidad. Es un hecho que los
aumentos recientes de precios fueron iniciados por
las empresas oligopolistas que controlan este mer-
cado, lo que les reportd’ enormes ganancias. A par-
tir de ese momento reina el cacs. Se ha iniciado una
alocada carrera, cuya meta resulta imprecisable.

Es en este orden de ideas como debe enfocarse la
problemdtica que nos tiene shora congregados en es-
ta Reunién Extraordinaria de la OLADE; extraordi-
naria por sus estatutos, extraordinaria por su enfo-
gue y esperamos que extraordinaria por sus resul-
tados,

Debemos estar conscientes de que las soluciones
que disefiemos s6lo podrdn rendir sus frutos en el me-
diano plazo. Pero las soluciones de mediano y largo
plazo deben empezar a efecutarse desde ahora. Si
permitimos que las angustias del presente nos aho-
guen, que lo urgente prime sobre lo importante, el
futuro continuard siendo una sucesion de crisis de
properciones cada vez mds catastroficas.

Uno de los objetivos centrales de nuestro did-
logo, no durante estos pocos dias sino permanente,
debiera ser el de encontrar los medios para diversi-
ficar y ampliar las fuentes de energia, renovables y

'no renovables, convencionales y no convencionales,
-particularmente en. los pafses en desarrollo. Esto ga-

rantizarfa una solucidn a largo plazo de los proble-
mas de cada pafs y, en esta medida, por la estrecha
vinculacién entre las naciones, los de la comunidad
internacional. La potencialidad de los pafses latinca-
mericanos en este campo es muy grande, pero poco
se ha podido hacer para explotarla. La principal
razén de ello es la escasez de recursos financieros
y las dificultades para transferir tecnologia.

No parece haber contribuide a nada impor-
tante el Hamado ‘“reciclaje” de los fondos petrole-
ros, dejado en manos de la banca privada de los
palses industriales. Durante los ultimos afios la
deuda de las economifas en desarrollo con estas
instituciones ha ido creciendo en forma desmedi-
da. El elemento rector ha estadc dado por sus ne-
cesidades urgentes de liquidez, sin que mediara
un proposito de largo plazo, acentuando los ries-
gos de colapso financiero que conlleva esta situa-
cién. Lo que realmente necesitamos es un méca-
nisme que vincule la transferencia de recursos fi-
nancieros y tecnolégicos a proyectos especificos
que permitan ampliar y diversificar las fuentes de
energia de los pafses pobres importadores de pe-
troleo. Estos tienen rios, sol, recursos geotérmicos
o carbén, que sélo estdn en espera del capital y Ia

9

Organi zaci 6n Lati noaneri cana de Eneraqi a



tecnologia necesarios para convertirse de esperan-
za en realidad; para liberar a estos paises del yugo
del petrdleo caro y liberar al petrdleo caro para
otros paises.

El costo de estas transferencias debe ligarse

al consumo de energla v no a su produccitn. Si
concebimos al mundo como una auténtica comu-
nidad internacional, debe aplicarse el principio ele-
mental de equidad fiscal consistente en que aporten
mds quienes mds tienen. Sin duda el consumo de
energfa es un mejor indicador del poder econdmi-
co de las naciones que Ja produccién. A pesar de
ello, son los paifses exportadores de petrélec lIos
unicos que estdn haclendo en la actualidad un es-
fuerzo significativo en la materia, si bien perfectible.

Debe considerarse adicionalmente que al exa-
minar la distribucidén actual del gasto en combusti-
bles fésiles que hacen los consumidores finales de
los parses industriales, una parte muy sustancial
va a parar a manos de las empresas transnacionales
como ganancias netas y como impuestos a sus go-

ibiemos. Sélo una pequefia parte de estos recursos .

ise reinvierte en el campo de los energdticos. Forta-

llecer el proteso de réinversion para ampliar y diver-

sificar la oferta energética va en el interés de todos

los paises, independientemente de dénde se apli-

quen;

Pero existen otros aspectos sustantivos gque
s6lo pueden plantearse fructiferamente en el con-
texto de un didlogo universal sobre energfa. Estd
el problema del transporte. Hoy se gastan cuantio-
sos recursos en desplazar sin ningun criteric de op-
timizacion grandes voliimenes de energdticos. Se
‘encuentran, asimismo, las distorsiones que intro-
duce una comercializacién desordenada dejada al
libre juego de las fuerzas de un mercado cuya ca-

racteristica sobresalienie es la predominancia de

los monopolios y el auge de la especulacién,

Es Ia conviceién de mi gobierno, y asf lo ex-
pondrd el Presidente Lépez Portillo ante la préxi-
ma Asamblea General de las Naciones Unidas, que
& menos de que el mundo logre disefiar una polrti-
ca cabal de largo plazo en materia de energia, en la
que todos los pafses —consumidores, productores
actuales o potenciales y exportadores— asumnan
concertadamente su responsabilidad, - nuestros pro-
blemas inmediatos, por urgentes que sean, no po-
drdn atacarse de manera satisfactoria. Es la falta

de esta concertacidn la causante de conflictos inne-

cesarios y estériles entre naciones que, como las
integrantes de esta Organizacién, comparten obje-
tivos comunes,

La unidad latincamericana, resultado de la
identidad entre pueblos hermanos, cobra mayor
relevancia frente a Jos acontecimientos de un mun-
do convulsionado. Sélo manteniéndola podremos
ayudarnos mutuamente en la medida de nuestras

g

posibilidades reales. Sélo fortaleciéndola seremos
capaces de hacer oir nuestra voz en el conclerto
de las naciones. Y en el campo que hoy nos ocupa,
el de la energia, las soluciones duraderas sélo pue-
den ser soluciones globales, que nos rebasan como
regién.

Muchas gracias, seflor Presidente de la Repu-
blica de Costa Rica, por su estimulante presencia
Muchas gracias, amigos costarricenses, por su genero-
sa hospitalidad. Muchas gracias sefiores ministros y
Jefes de delegacién per aportar su esfuerzo para que
los trabajos de esta Reunidén Extraordinaria de la
OLADE den expresién préctica a la unidad de volun-
tades de nuesiras naclones. Muchas gracias a todos.

Ing, Gustave Rodriguez Elizarrards
Secretario Ejecutivo de OLADE

A continuacién hizo uso de la palabra el sefior
Ingeniero Gustavo Rodriguez Elizarrards, Secretario
Ejecutivo de OLADE en los siguientes términos:

Sefior Presidente de la Republica de Costa Rica,
Sefior Presidente de la Asamblea Legislativa,
Sefior Presidente de la Reunién de Ministros,
Sefiores Ministros,

Seiiores Delegados,

Sefioras y sefiores:

Deseo expresar en nombre de la Secretarfa
Permanente de la OLADE, la mas cordial bienveni-
da a los sefiores Ministros y Delegados de los Estados
Latinoamericanos y a los Observadores de los diver
sos Organismos Internacionales y pafses gque nos
acomparian.
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Deseo también manifestar, de manera desta-
cada, el reconocimiento al sefior Presidente de Ia
Repuiblica de Costa Rica, licenciado Rodrigo Carazo
Odio, quien con su voluntad politica ha impulsado
la iniciativa de esta Reunidén de Ministros de OLADE
de este amplio foro, el mds representativo en toda la
historia de OLADE, ratificado por la presencia de
delegaciones de 23 palses y de 14 Ministros del sec-
tor. Quiero aprovechar para dar la bienvenida como
nuevos Miembros de la Organizacion a las Republi-
cas de Guatemala y El Salvador.

Soy un convencido de predicar a los creyen-
tes y me voy a permitir hablar de unidad latincame-
ricana a ustedes que, quizds, sean los mds conven-
cidos de la importancia que para nuestros paises
tiene esta Reunion,

E! hecho de que los palses productores ¥ expor-
tadores de petrdlec se puedan reunir dentro de Ia
OLADE con el objeto de buscar en forma conjunta
las mejores alternativas de cooperacién, en un plano
de equidad y respeto, es una clara expresién de Ia
voluntad de unidad que anima a la comunidad: lati-
‘noamericana. :

Sabemos que existen diferentes puntos de
vista sobre las dreas en que podemos buscar y con-
cretar la cooperacién regional; desde luego, serfa
una utopra suponer gue se esté de acuerdo en to-
dos los puntos de la agenda que trataremos en esta
trascendental reunién. Pero sf esta cita representa
la oportunidad de sostener un -didlogo positivo que
hard un énfasis comun para tratar de comprender-
nos en aguello en lo que diferimos y trabajar con
entusiasmo en lo que coincidimos. Esta es la oca-
sién, no la desaprovechemos.

En la historia de OLADE pocas veces como
ahora han sido mds urgentes la comunicacion entre
la Secretaria Permanente y los Estados Miembros;
la coordinacién de acciones entre si de los patses
que integran el Organismo y la vinculacién de la pro-
pia OLADE con los gobiernos de otros pafses de
fuera del drea y con los multiples organistnos inter-
nacionales no sélo del ramo energético, sino tam-
" bién de los campos econdmico y social.

La importancia de este evento estd avalada por
la presencia de ustedes, sefiores Ministros, y por los
distinquidos obseivadores, del mds alto nivel, de o-
tros organismos y de otros paises. En cotisecuencia,
es dsta una oportunidad, a la par que histdrica, tras-
cendente para revisar nuestros logros y deficiencias;
plantear nuestras responsabilidades; sellar nuestros
compromisos v ponderar las expectativas de renova-
dos conceptos de solidaridad y cooperacién interna-
cionales. . :

La constitucién de OLADE en 1973, planted
la urgencia de enfrentar la crisis petrolera en el dmbi-
to latinocamericano, mediante la busqueda de solu-

ciones comunes. A seis afios de distancia debemos
reconocer, con honestidad y pragmatismo, que ni
hemos alcanzado la plena consolidacion politica del
Organismo, ni hemos legrado en la regidn resolver
la crisis energética, ni tampoco disminuir la depen-
dencia de los hidrocarburos, o racionalizar sustan-
cialmente su uso,

De dicha situacién tedos somos ¢o—responsa-
bles. Existe, claro, la responsabilidad genérica de la
Organizacidn, que aceptamos con el mds amplio es-
piritu autocritico. Pero también existe una respon-
sabilidad compartida por parte de los Estados Miem-
bros que crearon este importante mecanismo regio-
nal de integracion en circunstancias apremiantes
para tedos, que cuando fueron superadas por algu-
nos, ausentaron su voluntad poirtica de este foro,
en el que la indiferencia casi la declina a inoperante.
Sin embargo, a la hora presente, repetidas y agra-
vadas las circunstancias de su origen, tenemos gue
reconocer que hoy mds que nunca OLADE nc es
letra muerta ‘sino foro vivo, donde podemos y de-
bemos disefiar nuestra esirategia energética regio-
nal.

Sabemos gue la funcion de OLADE es, fun-
damentalmente, la coordinacion y la promocidn
de esfuerzos de cooperacidn para el sano desarro-
llo del sector. Es por ello que la crisis energética
vigente nos leva a presentar, entre otros, algunos
planteamientos especificos apremiantes ¢omo son:

1, Procurar que las decvisiones que tomen los
palses latinoarnericanos en materia energética
se canalicen por conducto de OLADE, porque
la dispersion de este asunto en los foros inter-
nacionales no especializados provoca distorsién
v confusién de estrategias y de polfticas.

2. Es necesario definir una estrategia para la con-
solidacion politica de la Organizacién Latinoa-
mericana de Energia. ' '

3. Es necesario establecer los lneamientos de Ia
" aceibn programdtica de la Organizacién dentro
de un campo de accidn al mds largo plazo posi-

ble.

4.  Hay que seguir promoviendo en el seno de la
QPEP la canalizacidn de las asignaciones prove-
nientes de su Fondo Especial hacia el financia-
mientc de proyectos energsticos latinoamerica-
nos. Hay que estimular ademds la captacidn de
recursos de otras fuentes de financiamiento re-
gionales y extraregionales.”

5. Debemos propiciar la negociacién convenios y
contactos bilaterales que complementen Ias
acciones de los organismos regionales.

Las iniciativas anteriores, entre otras, son de
urgente implementacién. No deberfamos caer en di-
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ferimientos que sélo propician situaciones recurren-
tes. Las decisiones habrdn de ser tomadas responsable-
mente; ahora y aqui.

Desde este foro lanzamos un llamado vehemen-
te para buscar la coordinacién de muitiples programas
energéticos, ahora dispersos. OLADE debe prepararse
para ofrecer su concurso en la canalizacion de la in-
formacién, promocidén de proyectos y programas; del
posible financiamiento y asesoria técnica proveniente
tanto del drea como fuera de ella.

Sobre la base de estos planteamientos, la Se-

cretaria -Ejecutiva espera un mandato preciso que
fortalezca el campo de accidn de la QLADE. Ante
la dispersién de iniciativas, nuestro Organismo po-
dria realizar la tarea de conciliar la eficiencia con
Ia multiplicidad de las instituciones involucradas
en materia energética en Ameérica Latina.

Por ‘otro lado, en la actual situacion, la pose-
sién de hidrocarburos constituye una de las mayo
res riqiezas para las naciones. Esta circunstancia di-
vide al mundo: parses productores y paises impor-
tadores; paifses ricos y palses pobres, cuando no
son industrializados.

" Este esquerna, aplicado’ a nuestra regién, pu-
diera: resultar eufemistico’ si se considera que casi
genéricamente al hablar de desarrollo en América
Latina, tendriamos que  adicionarle indefectible-
mente el término de “relativo”. Esto, en gran par-
te debido a nuestra dependencia en materia tecnold-
gica, que incide en la existencia palpable de un in-
tercambio desiqual que nos condiciona el desarro-
llo y que, evidentemente, deforma las ventajas que
ocasional y transitoriammente podrian derivarse de
la revalorizacién de una materia prima. Somos, al
margen de nuestras diferencias socio—politicas, una
unidad econdrmica de obligada inter—relacién por

geografia y por historia.

En un planc idealista, Ia solidaridad y la coo-
peracién son camino obligado en el afdn de cumplir
nuestras aspiraciones individuales que, por coinci-
dentes, se tornan comumies.

El primer compromiso de nuestros hermanos
latinoamericanos productores deberfa ser el de pro-
curar alternativas tendientes a garantizar un sumi-
nistro estable a las naciones importadoras y depen-
dientes de hidrocarburos de la regién. De una poll-
tica de suministro que logre efectivarnente destruir
la especulacién ‘de los intermediarios, que ademds
de asfixiar nuestras endebles economfas con sus
negociados, complementan los propésitos quinta—
columnistas de quienes pretenden enfrentar a la re-
gién con los objetivos y propésitos tercer—-mundis-
tas.

Los importadores a su vez deberian también
adoptar el compromisoc de racionalizar el consumo
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de hidrocarburos y de prombver la busqueda de fuen-
tes alternas de energfa para disminuir su dependencia
del petréleo. .

Ha Hegado, sefiores Ministros, el momento de
concretar decisiones en torno a los objetivos de Ia
cooperacién y -de la solidaridad en el plano energéti-
co regional. En un mundo- en que la tajante divi-
sidn de ricos y pobres propicia de manera perma-
nente un clima de violencia entreé las naciones, las
resoluciones que en esta Reunidn ustedes adopten
podrian constituirse en herramientas efectivas para
el desarrollo armdnico y equilibrade de nuestro con

‘tiente, mds alld de la Optica puramente energética.

Muchas gracias

R

Ledo: Rodrigo Carazo Odio
Presidente de Costa Rica

Finalmente, el sefior Presidente de la Republi-
ca de Costa Rica, Licenciado Rodrigo Carazo Odio,
declard oficialmente inaugurada esta reunién, asi:

Seiior Secretario de la Organizacién Latinoamerica-
na de Energfa, .

Sefiores Ministros, representantes de la naciones her-
manas del Continente,

Sefiores Observadores,

-Sefioras y Serfiores:

Nos complace de manera especial darles una
cordial bienvenida; es la bienvenida de un pafs due
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sabe que en la fraternidad continental puede encon-
trar el sendero de su progreso y de su bienestar, de
su paz y de las bases de su convivencia con las na-
ciones del mundo entero, es la cordial bienvenida
de quien sabe que de esta reunién pueden salir
lineamientos claros que sean, por su precisién, su-
- ficientes para abrir el sendero a uno de los proble-
mas mds graves que vive la humanidad y que, sin
duda alguna, constituyen preccupacién de cada
uno de nosotros todos los dias.

_ Cuando nos reunimos a hablar de energfa, al-
gunos, con la sencillez que puede caracterizar a la
superficialidad - en el andlisis, puede pensarse que
estamos hablando del traslado o trasciego de un
liquide que va de un recipiente a otro; algunos
podrian creer que estamos tratando un tema tan
sencillo corno aguél que se deriva de la simple ven-
ta de los hidrocarburos, en un mercado en el que
la presién econiémica de las naciones poderosas de
la tierra se ciernen cada diz como una amenaza ma-
yor sobre las naciones débiles del mundo entero.

En la sencillez y en la busqueda de explicacio-
nes fuera de la reflexién y del estudio, podriamos

creer que nos hemos reunido acd solamente para

ver como negociamos mejor nuestra situacidén ac-
tual, al igual que los antecedentes pudiéramos de-
cir que parece se hizo alli por 1973, relegdndose
luego al olvido todo lo que deberia haberse hecho
en el continente en beneficio del desarrollo de la pro-
duccién de energia en tantos y tan variados campos.
Seficres participantes en esta reunién: vivimos en un
continente de naciones dependientes, somos nacio-
nes sujetas a voluntad extrafia en materia econémi-
ca; .nuestros precios de exportacién dependen de
factores ajencs a nuestra voluniad y nuestros pre-
cios de importacion se imponen con un grave riesgo
para nuestras economias de la voluntad de las nacio-

ites poderosas de la tierra; somos unas naciones queé-

si-quisiéramos calificarlas en el lenguaje moderno de
cardcter socioldgico, podriamos sefialarlas como

naciones marginadas, marginadas en la toma de de-

cisiones importantes, marginadas en el beneficio

directo del progreso que el hombre debe lograr con

su esfuerzo y su trabajo, marginadas en la toma de

decisiones importantes al extremo. de gue, para

poner de efemplo algo que tiene que ver comn la ener-
gia cuando se trata de engontrar una formula en que
varias naciones se crganizen para fijar. precios jus-
tos.a sus productos, las grandes naciones consumi-
doras de la tierra tratan de organizarse para hacer el
contrapese,- pero no para encontrarse soluciories
integrales a los problemas de la humanidad. Vivi-
mos en constante dependencia de cardcter econd-
mico, no es sélo el precio del articulo que se im-
Porta que siempre es alto comparado con aguél
que significa precio bajo por ser articulo de expor-
tacion, no sélo las zircunstancias de ser pais, con-
cretamente Costa Rica que exporta postres y que
debe financiar con el producto de su exportacion
articulos - fundamentales de desarrollo, como son

la maquinaria y los hidrocarburos.

No es sbélo la situacidn de cardcter econdmi-
co que se impone de un déficit creciente en cuenta:
corriente que nos angustia, sino desgraciadamente
la dependencia financiera de organismos internaciona-
les que hacen cada dra mds seria, mds diffeil y mds
dura la vida de las naciones pobres de Iz tierra.

Por eso les damos la bienvenida, porque en las
rostrimerfas de un siglo ha coincidido la crisis ener-
gética con la gran perspectiva del siglo que se abre,
porgue tenemos los recursos suficientes para pro-
ducir el despegue y la independencia y depende de
Ia utilizacién racional de los medios tecnoldgicos y
econdmicos de que dispongamos para que efectiva-
mente se pueda producir ese despegue. No nos situa-
mos fremte al problema de energia los costarricen-
ses, y estoy seguro que tamnpoco los latinocamerica-
nos no nos situarnos de ninguna manera con una
actitud Hena de complejos y de limitaciones, sino la
posicién de lucha que implica la posibilidad de

. utilizar todos nuestros recursos maturales en tantc

que contemos con los econdmicos suficientes para

‘promover esa. produccion de energia diversificada,

ent 1973 cuando surgen las bases de la creacion de la
OLADE se echan también las bases de una perspec-
tiva de didlogo permanente en el que, frente a los
problemas del momento, los hombres puedan en-
contrar soluciones a los problemas del futuro, Es asi-
como la accidn de imaginar el problema de energia
como algo mds que el trasciego de un liquido como
dirfa nuestro pueblo, de un tarro a otro, se mira co-
mo un reto al presente para ser resuelto a base del
trabajo de los afios por venir.

Nos proponemos fortalecer la idea en esta reu-
nién de OLADE de que la OLADE reciba ¢l suficien-
te apoyo para que pueda proyectar una politica e-
nergética latinoamericana, para que se puedan sentar
Ias bases de ese didlogo al que el Presidente se refe-
ria, didlogo gue ha de ser permanenie y no circuns-’

_tancial; que se puedan sentar también las bases de

un continente en su aceién, que debe reconocer gue
unos parses han encontrado el camino para defen-
der las materfas primas que produce su suelo y otros
desesperadamente buscamos instrumentos parecidos
porgue al mismo tiempo que se organiza la OPEP,.
nosofros tratamos, con la Unidén de Parses Exporta- -
dores de Banano, de hacer cosa similar, porque cree-
mos que la unidad y el esfierzo de las naciones es

lo que puede comprerider, si hay inteligencia, si hay

positiva reaccién y enfogue constructivo en la aten-

“¢idn de los problemas, es lo que puede resolver Ios

problemas del desarrollo.

Quiero aprovechar esta oportunidad para se-
falar que uno de los mds graves problemas que yo
percibo come latinoamericano es el de que siempre
que se trata de establecer las bases de una conjun-
cidn de esfuerzos para defender el precio de un pro-
ducto ‘de exportacion, hay algun pais, o algun gru-
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po de pafses que se empefia en destrudr esas mismas
bases y que causa por lo tanto la distorsion en pre-
cios tan Importantes como lo son los del café, los
del banano, los del cacac, que entonces nosotros
tenemos que concebir el planteamiento de defensa
"de nuestros precios como una férmula para salir
de la marginacién a que nos tiene sometida una si-
tuacién internacional en la que los paises grandes
de la tierra, con su dominic tecnolégico y la enor-
me brecha que en este campo existe entre ellos y
nosotros, con su dominio financiero y el extraordi-
nario poder que él tiene en la época en que vivimos
v con la posesidén de los recursos que ellos dominan
¥ que, en consecuencia, son recursos gque siempre
funcionan en defensa de sus propios intereses, po-
demos, estas naciones, encontrar el caminc acerta-
do.

Sefiores Ministros, la perspectiva del proble-
ma de energia gira mucho en torno al problema
-de los hidrocarburos, ¥ es por eso que hemos plan-
teado al respecto tesis muy concretas los costarri-
censes, pero quereimos que gquede bien claro que
cuando pensamos en la convocatoria de esta reu-
nién de la. OLADE lo hacemos con una perspecti-
va mucho mds amplia, en la cual puedan formar
parte los - esfuerzos que nosotras mismos, como
nacion, . estamos haciendo. para producir la energia
. que requerimos, la_ utilizacion de nuestras aguas,
de nuestros. caudales en la produccion de energia
hidroeléetrica, la busgueda en la geotermia de la
posibilidad de desarrollo en este campo, el desa-
rrolio agricola como fuente de energia y todo ague-
llo que pudiera la tecnologia, trasladada oportuna-
mente a nuestro ambiente, contribuir para que se
explore con mds intensidad la posibilidad de exis-
tencia de hidrocarburos y se trabaje con necesaria
y decidida iniciativa en el campo de la satisfaccion
de los problemas fundamentales de esta situacidn
dificil que vivimos.

A ustedes les doy la cordial bienvenida; resul-
ta estimulante que en Costa Rica, pals que transito-
riamente figura en los periddicos de la Tierra como
aquel en el cual se estdn sucediendo circunstancias
dificiles que nos acercan a la guerra, nos reunamos
para hablar del futuro, del clima de paz que ha de

prevalecer, del didlogo permanente en que todos le-
nemos que sentar las bases de nuestro desarrolio.
Nos complace que ustedes hayan aceptado nuestra
iniciativa en forma tan genercsa al extremo de que
tantos Ministros estén presentes y tantas distinguidas
personalidades nos acompatien en la reunién. Su pre-
sencia, la conjuncién aqui de parses productores
con los pafses consumidores de hidrocarburos, nos
estimula para estar completamente convencidos
de que al final de la reunién sabremos cosechar, no
los resultados de una sfembra que se haga hoy y se
coseche en pocas horas, sino la cosecha indiscutible-
mente de la esperanza y que nosotros con nuestro
trabajo y decisién debemos convertir en continente
de hermosas realidades. Sefiores Ministros, sefior
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Presidente, un saludo cordial, un respetuosc salu-
do del gobierno.de Costa Rica y de mi parte el me-
jor deseo para que las horas que permanezcan en
nuestro pals sean suficientes para recordar que nues-
tra hospitalidad es dada en términos absolutos por-
que creemos que ustedes y nosotros somos los mis-

mos.

Muchas gracias

Ing. Gustavo Rodriguez Elizarrards
Secretario Ejecutivo de CLADE
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APROBACION DEL TEMARIO

De conformidad con el Proyecto presentado
por la Secretaria Permanente de la OLADE, se apro-
bé el siguiente temario para la I Reunién Extraordi-
naria de Ministros:

1. = Aprobacién del Temaric

2. Presentacidn del Documento Base por parte
de la Secretaria Ejecutiva.

3. Andlisis de la Actuacion de OLADE y su Pa-
pel Futuro.

4. Derecho de Palabra.
5. Conclusiones y Recomendaciones.
6. Otros Asuntos.

PRESENTACION DEL DOCUMENTO BASE POR
PARTE DE LA SECRETARIA EJECUTIVA

El Secretario Ejecutivo presenté, para la consi-
deracién y andlisis de las delegaciones de los Esta-
dos Miembros, el documento bdsico elaborado por
la Secretarfa Permanente, titulade “LA COYUN-
TURA ENERGETICA LATINOAMERICANA Y LA

COOPERACION REGIONAL” (SP/T/135), el mis--

mo que fue leéido y aprobado con expresas congra-
tulaciones de varias delegaciones presentes y su tex-
to es el siguiente:

LA COYUNTURA ENERGETICA
-LATINOAMERICANA Y LA
COOPERACION REGIONAL

1. INTRODUCCION

El mundo actual se convulsiona frente a una
nueva crisis econdmica. De los aspectos mds im-
portantes de ella, sobresale el problema energéti-
co. La dependencia que la humanidad tiene hacia
los hidrocarburos para satisfacer su necesidad de
energfa, con su desequilibrada distribucién de con-
sumo, donde una minima parte la poblacidn mun-
diai goza del beneficio de su uso a niveles de des-
pilfarro, mientras. que mas de dos terceras partes
de los pafses del mundo resienten los efectos de
su cada vez mds dificil acceso, hace que los paises
se agrupen para buscar soluciones.

Los parses desarrollados han demostrado efec-
tividad y decisién en su accidn conjunta. Los parses
en desarrollo parecen tener mds problemas para lo-
grar esfuerzos comunes. Dentro de este marco, 50-
bresale América Latina por ser la primnera regién del
mundo subdesarrollado en integrarse en un organis-
mo que contemple la implementacidén de mecanis-
mos y acciones para enfrentarse a los problemas de-

rivados de situaciones como la gue ahora se vive; ade-
mds de prever el desarrollo del sector energético en
todas sus alternativas posibles.

Sin embargo, los esfuerzos hasta ahora realiza-
dos han sido insuficientes ante la magnitud del pro-
blema, por lo que es urgente que los par'ses tomen la
decisién de reforzar a la OLADE para que pueda res-
ponder a las propias exigencias de los paises y de |
Tegion en su conjunto. :

Por su parte, para que esta accién regional cul-
mine es necesario que los paises den a conocer su po-
Iitica energetica, pues sélo con ello serd factible de-
linear una politica energética regional que materia-
lice en beneficios concretos la cooperacion bilateral
y multilateral, esta iltima canalizada a través de OLA-
DE al coordinar las acciones en el campo energético
regional, sumandc y complementando esfuerzos con
otros organismos regionales.

Ante la diversidad de recursos y necesidades de
los parses de la regidn, sclo se contempla como posi-
bilidad en vanzar hacia el logro mds urgente, dismi-
nuir la dependencia hacia los hidrocarburos, las accio-
nes de cooperacion regional que consoliden a nues-
tros paises en su jucha por su independencia econd-
mica.

II LA PROGBLEMATICA ENERGETICA
REGIONAL

De los 28 paises considerados dentro del drea
regional latinoamericana, doce de ellos son, en mayor
0 menor medida, productores de petrdlec. Del grupo
de paises anterior, son autosuficientes y. exportado-
res de petrdleo crudo solamente 5; destacdndose en-
tre ellos Ecuador, México, Trinidad y Tobago y Ve-
nezuela, quienes acumulan alrededor del 96 por cien-
to def total de los hidrocarburos exportados.

De lo anterior sobresale el hecho de gque 23
parses latinoamericanos dependen de la-importacién
de petréleo y derivados para satisfacer sus necesida- .
des bdsicas de energfa, dentro del esquema mundial
de dependencia hacia los hidrocarburcs que caracte-
riza nuestra actual sociedad.

Esta stuacidn se agrava en nuestra regién al no
utilizarse tados los recursos energéticos existentes, ya
sea por falta de desarrolio tecnoldgico, recursos tée-
nicos, humanos u otros; o por la marcada dependen-
cia hacia un esquema de consumo que transforma co-
mo prioritaria la importacién de hidrocarburos fren-
te al desarrollo de fuentes autdctonas de energia que,
en un mediano y largo plazo, atenuarfan esa situacién
¥ romperfan ese circulo vicioso.

A nivel mundial el abastecimiento de energia
atraviesa en la actualidad por uma situacion critica, a-
fectando seriamente el desarrollo econdmico y social
de todos los palses, con tendencias a agravarse en el
futuro. El crecimiento irreversible de la demanda de
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energla frente a una oferta insuficiente es la causa me-
dular del conflicto que vive la humanidad alrededor
de esta materia.

En la estructura del mercado energético mun-
dial, log hidrocarburos abastecen aproximadamente el
70 por ciento del consumo de energla; en América
Latina cubren el 86 o/o y por lo tanto el problema se
concentra en las dificultades para cubrir las necesida-
des que exige su demanda, especialmente en los palses
importadores.

La incidencia del petréleo en el mercado inter-
nacional, a partir de 1973, en que se agudiza la situa-
cidn energética con todas las complicaciones econd-
micas y polrticas, ha dado lugar a un andlisis comple-
Jo vy distmil, segun los puntos de vista, muy particu-
lares, que predominan en los diversos grupos de
patses.

Ast, los parses desarrollados sefialan como cau-
sa de la crisis, la elevacion de los precios del petréleo
realizada por la Organizacion de Pafses Exportadores
de Petréleo (OFEP); en cambio éstos manifiestan que
el origen del problema radica en el deterioro de los
términos de intercambio impuestos por los paises de-
sarrollados y de manera especial el rdpido agotamien-
to de las reservas mundiales de este recurso no reno-
vable; por dltimo, los parses en desarrollo importado-
res de petrdleo asocian indistintamente la responsabi-
lidad en unos y otros.

Los pafses de Amdrica Latina, frente a la situa-
cién critica derivada de los acontecimientos petrole-
ros de 1973, propiciaron varias reuniones de sus Mi-
nistros de Energia, guienes después de analizar los
efectos de la situacién, proyectar la continuacién
del problema y buscar soluciones comunes, resol-
vieron .crear en ese mismo afio la Organizacién La-
tinocamericana de Energia (OLADE), como el instru-
mento publico regional Hamado a coordinar las acti-
vidades energéticas de los paises miembros y desa-
rrollar programas de aceidn a corto, mediano y largo
plazo que permitan superar definitivamente los pro-
blemas de la crisis energética que vive la humanidad.

El interés de la regidn se concentird durante
1974 en el tramite de la entrada en vigor del Con-
venio de OLADE y en la estructura administrativa
de la Organizacién. En el perfodo de 1975 a 1978
declina el interés de varios pafses debido, aparente-
mente, a la reduccion de los precios del petrdleo,
en términos reales, en el mercado mundial hasta ni-
veles menores de los aleanzados en la época mds 4l-
gida del problema motivada sequramente al exceder
la oferta a la demanda por la entrada en produc-
cién de los campos del Mar del Norte, Alaska y Méxi-
co, y al aumentar la produccion de Arabia Saudita.

También, al incrementar substancialmente la capa-
cidad de almacenamiento de crudo en los patses
industrializados, a la abundante circulacién de prés-
tamos en el mercado financiero, a la disminucion
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del consumo en varios paises y otros factores que
permitieron superar momentdneamente las graves
dificultades afrontadas en el lapso indicado.

Al momento de estallar la crisis politica de
Irdn el mercado petrolero se caracterizaba por un
exedente en la oferta, calculado por la OPEP en al-
rededor de 2 millones de barriles diarios, que permi-
ti¢ a los paf'ses desarrollados saturar su almacenamijen-
to estratégico y estabilizar, en cierfa medida, los pre-
cios del petrdleo,

Con la suspensidn de las exportaciones de Irdn,
el equilibrio entre la oferta y la demanda sufre un
vuelco, agravado por el manejo especulativo de los
intermediarios que se fundamentaron en la real in-
capacidad de sustituir automdticamente la produc-
¢ion irani.

La situacion se torno mds critica al empezar los
palses desarrollados a utilizar parte de su reserva es-
tratégica y, posteriormente, al suspender la operacidn

de aproximadamente 20 plantas nucleares en los Es-

tados Unidos y otros parses industrializados.

La imposibilidad de suplir con fuentes alterna-
tivas de energla la diferencia entre la oferta y la de-
manda, hace gque esta nueva crisis energética concen-
tre nuevamente la atencidn mundial alrededor del a-
provechamiento petrolero y el valor que en esta si-
tuacidn adquiere en los mercados llamados libres
(Rotterdam y Suiza), este producto vital,

Nuevamente, en esta época de crisis, la opinién
mundial se vuelca en la necesidad de implementar
acciones que prevean, en el futuro, situaciones mds
graves y que disminuyan en el menor plazo posible
los efectos de tan grave situacién actual, Ast, a nivel
regional, sobresale nuevamente la urgencia de actuar
coordenadamente deniro de un esquema de coopera-
cién regional, para impulsar el desarrollc del sector
energético. Es aqui donde OLADE debe jugar un pa-
pel preponderante como organismo de coordinacion
regional, concciendo las actividades actualmente
realizéndose por diferentes agencias para evitar la
dispersion de esfuerzos y definir las metas que permi-
tan acercarncs al objetivo deseado de disminuir la
dependencia de los hidrocarburos que sufren la ma-
yor parte de los parses de la regién.

Il LOS ASPECTOS ECONOMICOS DE LA
CRISIS ENERGETICA

1. El funcionamiento del Sistema de Rela-
ciones Econ6émicas Internacionales y los
Origenes de la Crisis de la Energia.

Los andlisis que se hacen de la crisis de la ener-
gia en los paises desarrollados reflejan parcialidad. En
ellos se asocia la responsabilidad de los problemas ac-
tuales de sequridad en el abastecimiento energético,
de desequilibrios en las balanzas de pagos de los pai-
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ses importadores de petréleo y de desdrdenes en los
mercados financieros internacionales, a una decision
arbitraria de la OPEP. La mejor prueba de que las de-
cisiones de 1973 y afios siguientes no fueron arbitra-
rias, sino respondieron a realidades de fondo del sis-
tema econdmico internacional, estd en los niveles que
ha alcanzadoe el precio del petroleo en subastas de ti-
po “spot” durante los Gltimos dos meses, y que a
veces han llegado al doble de los precios fijados por
paises miembros de la OPEP. Los precios de subasta
son los que estdn dispuestos a pagar los compradores,
no los que establecen los vendedores.

Para comprender cuales son los origenes de la
crisis actual,y para poder actuar sobre sus verdade-
ras causas con perspectivas de éxito, es necesario ob-
servar con detenimiento la estructura actual del sis-
tema de relaciones econdmigas internacionales. Su
caracteristica fundamental es su division entre pal-
ses desarrollados y paises en desarrollo. Los prime-
ros, asociados al alto nivel de vida y produccidn in-
dustrial que repercute en una gran avidez de consu-
mo energético; los sequndos, sufriendo, de hecho, una
dependencia econdmica que se traduce muchas veces
en gran influencia polftica por parte de los primeros.

Los parses desarroliados han ejercido tradicio-
nalmente su dominacién econdmica sobre los subde-
sarrollados, a través del control de los mercados in-
ternacionales de materias primas, productos indus.
triales, tecnologia y capitales, A lo largo de varios
siglos este control de mercados les permitié a los

" pafses industrializados fijar precios a su convenien-
cia, abrir mercados para sus productos, exportar va-
Iores y pautas de consumo, establecer todas las reglas
del juego y negociar siempre desde una posicion de
fuerza, .

En este contexto la decisién de la OPEP de al-

zar los precios del petrdleo en 1973, represento la
ruptura de un esquema tradicionalmente colonia-
lista, ya que con ese paso uno de Jos mercados inter-
nacionales de materias primas pasaba a control de un
grupo de paises en desarrollo. Posteriormente, se ha
visto que este control no lo es tanto ya que la comer-
clalizacidon y el transporte internacional del petrdleo
sigue en manos de las empresas petroleras transnacio-
nales, supeditando con ello muchas de las decisiones
tomadas por los parses rniembros de la OPEP,

La crisis qle viven actualmente los paises en
desarrollo importadores de petréleo no es, en sf, una
crisis de petrdleo sino, mds bien, una crisis econdmi-
ca. &§i la crisis derivara exclusivamente del alza del
petréleo, también los parses desarrollados deberian
estar profundamente endeudados, ya que ellos son
también importadores netos de petrolec.

. Es claro que no lo estdn y ademds que los im-
Portadores de petrélec del mundo en desarrollo no
estdn endeudados con la OPEP, sino con los pafses
industrializados.

Para apreciar cabalmente por qué el alza del
petroleo se ha traducide en una crisis econdmica
bara los paises en desarrollo, hay que revisar breve-
mente algunos aspectos especificos en los cuales la
estructura de dominacién y dependencia ha contri-
buido a generar la crisis econdmica.

En las Wtimas dos décadas los parses de Euro-
pa Occidental y Japén abrieron una brecha entre el
nivel de consumo energético y la posibilidad de cu-
brirlo utilizandec los recursos de sus propias fuentes
de energia. En los paises europeos occidentales por
ejemplo, entre 1961 y 1971, la produccidn de recur-
sos energéticos primarios crecié en 3.9 ofo y =
consume en 62.5 o/o.

Entre 1950 y 1976, el volumen total del con-
sumo de hidrocarburos se multiplicd 4.7 veces, mien-
tras que el de otras fuentes solo crecid en 20 por
ciento. En los paises en desarrollo la dependencia del
petrdlec crecié aun mds, ya que el volumen de hi-
drocarburos consumidos en 1976 fue 8.0 veces el
de 1950, en tanto que el de otras fuentes sélo fue
3.4 veces el del afio base,

Una de las razones es porque el petrdlec y el
gas possen mayor capacidad calérica y mejores po-
sibilidades de utilizacién tecnoldgica, lo que los ha-
ce mds convenientes para el funcionamiento de un
aparato . productivo en expansion, Mds ain, algunos
de los frutos del progreso cientifico--técnico, ne
hubleran podido ser introducidos al proceso pro-
ductive sin la utilizacion del petroleo come insu-
mo energético.

Por otra parte, las relaciones de costos del mer-
cado de recursos energéticos, que se conformaron ha-
cia fines del siglo XIX y principios del actual, fueron
distorsionados con el surgimiento y desarrollo de los
monopolios petroleros, quienes, utilizando los costos
bajos de extraccién de los hidrocarburos, fuercn des-
plazando y liquidando gradualmente a los producto-
res de carbon, hasta entonces la principal fuente e-
nergética.

Las ventajas tecnoldgicas inherentes al peird-
leo y gas (este ultimo integrade a la oferta en las
ultimas décadas), unidas a las relaciones de precios
que se establecieron entre los distintos recursos ener-
géticos, configurarcn, en el campo de la energra, un
cuadro earacterizado por:

a)  Surgimiento de una contradiccidn entre la es-
tructura de los recuros y el uso de las energias
primarias en los pafses desarroilados.

b)  Utilizacidén en escala creciente de recuros ener-
géticos mds eficaces y accesibles por sus precios
relativamente bajos —esquema presentado has-
ta 1973,

¢) . Atenuacidn y a veces reduccién del crecimien-
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to de la produccién de recursos energéticos pro-
pios de los parses desarrollados y, por ende, in-
cremento de su dependencia de las importacio-
nes energéticas.

Corio otro aspecto cabe mencionar que los ba-

Jos precios del petrdleo desincentivaron el progreso -

técnico en la generacion de sustitutos. Ademads los
paifses industrializados desarrollaron tecnologias ca-
' da vez mds intensivas en el uso de energia, y aguellos
en desarrcllo, que prdcticamente no generan nueva
tecnologia, adoptaron los mismos patrones intensi-
vos en petréleo a través de la operacidn de los mer-
cados internacionales de productos industriales y
tecnoldgia que son controlados por los palses desa-
rrollados, El ejemplo mds claro de este proceso estd
en la tecnologfa del transporte, pero son igualmente
importantes todos los demds sectores.

Por otra parte, el comercio de unos con otros
consiste, fundamentalrnente, en el intercambio de
materias primas por productos industriales bajo con-
diciones de deterioro secular de los precios de las pri-
meras relativos a los precios de estos tltimos. La man-
tencién de estas condiciones estd asegurada por el
control de Jos patses desarrollados sobre ambos mer-
cados internacionales. ' :

Finalmente, el control de los mercados interna-
cionales de capitales por los parses desarrollados ha
asequrado que los excedentes monetarios acumula-
dos por los exportadores de petrdleo sean canaliza-
dos hdcia sus bancos y ha abierto para estos baricos
una nueva drea de actividad altamente rentable. En
las palabras de un alto funcionario de la QCDE, ¢l
organismeo econémico de los parses desarrollados:
‘“La comunidad bancaria internacional ha mostrado
hasta ahora una notable disposicidn y capacidad para
actuar como intermediario financiero entre los exce-

dentes de los paises de la OFEP y las necesidades de-

préstamos de los paises en desarrollo (y algunos desa-
rrollados). A menudo ella ha encontrado mds renta-
ble prestar a los parses en desarrollo que a los desa-
rrollados debido a las mayores tasas de interés y los
derechos y comisiones que los bancos han podido ¢co-
brar™ 1/.

A principfos de la dé¢ada del 70, la economia
mundial entré en una etapa caracterizada por la pre-
sencia sirmitdnea de tendencias recesivas ¢ inflacio-
narias,

El deterioro de los términos de intercambic
que caracteriza el funcionamiento de las relaciones
economicas internacionales en el periodo post—béli-
co se agudizaba a fines de la pasada década en dos
direcciones principales:

a) . Ellento crecimiento de las economias centra-
les se traducia en lento crecimiento de las ex-
portaciones de los paises subdesarrollados, a-
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fectando asi su proceso de crecimiento econd-
mico.

b)- La inflacidn creciente en los pafses industria-
lizados era transferida por éstos a los paises.
dependientes a través del control del merca-
do de manufacturas. Un informe presentado
por la ONU en 1975 demuestra ¢cdmo los pafses
industrializados exportaron- su inflacidn con
mayor fuerza que aqueila con que dsta impac-
to sobre su economia. Esto puede verse en el
Cuadro 1, Co

Y Kroller, Edgar, “The Debt Problem of Developing
Countries: A Challenge to the International Communi-
ty”. The GEDC Observer 90, January 1978, p. 28,

CUADRO 1

TASAS DE INFLACION EN LA OCDE Y TASAS
DE FLUCTUACION DE PRECIOS EN LAS
MANUFACTURAS
{por cientos)

Tasas de Inflacién  Tasas de Fluctua-

enelPIB . ciénen las manu-
facturas
19551959 3.2 1.1
1960-1964 2.4 1.0
19651969 3.6 1.7
19701974 7.2 _ 11.1

FUENTE:ONU, Junta de E'xpertos sobre Comercioy
Desarroilo, 1975

Al agudizarse el desequilibrio del intercambio
internacional por las condiciones de aceleracién del
alza de Ios precios de los bienes industriales, se con-
diciond la creciente tendencia al endeudamiento ex-
terno de los paises subdesarrolados. El contrel de
los mercados financieros por. parte de los paises in-
dustrializados, permitié que ese endeudamiento de
los patses periféricos motivara, gradualmente, una
mayor dependencia hacia los paises desarrollados,

En estas condiciones, el petréleo, materia pri-
ma estratégica para la civilizacion industrial, de ca-
rdcter finito y no renovable, pasé a convertirse en el
instrumento principal de compensacién de los palses
gue lo posefan. Todo ello, dentro de un sistema eco-
némico internacional cuye financiamiento carece de
mecanismos de redistribucién de recursos, entre los
paises ricos y los paises pobres, que guarde corres-
pondencia con el nivel de internacionalizacién de la
produccion y el capital existente y con el grado de
autonomia y relativa madurez politica alcanzado
por los Estados Nacionales del Tercer Mundo.

Como uno de sus-efectos, la nueva situacidn
petrolera generd nuevas relaciones de fuerza en el
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mercado de capitales al ¢rearse un nuevo centro fi-
nanciero, de dimensién internacional, en el Medio
Oriente. '

2. La Coyuntura Energética y los Pafses La-
tinoamericanos Importadores de Petrdleo.

La situacién de crisis surgida en el mercado e-
nergético mundial ha tenido como uno de sus efectos
principales el hacer sentir, con particular fuerza, los
efectos de la crisis, tanto por el incremento de sus gas-
tos en importaciones, cuanto por la reduccién de sus
Ingresos por concepto de exportaciones provocado
por la agudizacion de las tendencias econdmicas re-
cesivas y de control arancelaric en los parses desarro-
llados. '

En Ameérica Latina se calcula que las compras
de petrdlec y sus derivados por parte de los parses
importadores han aumentado aproximadamente de
1.000 millones de ddlares en 1972 a 6.600 millones
en 1977, Las compras de petréleo-en el exterior que
en 1972 representaban el 8 o/o del valor total de las
importaciones se tradujeron para 1977 en el 25 o/o.

Por otro lado, los precios de algunos de los
principales productos exportables de la region, segun
muestra el Cuadro 2, presentaron una disminucion
en sus precios que, logicamente, abrié mds la brecha
econdmica de los paises importadores netos de pe-
troleo.

CUADRO No. 2

PRECIOS DE LOS PRINCIPALES PRODUCTOS
EXPORTABLES DE AMERICA LATINA

1974 1975 1976 1977

Marz 1/ . 1470 Hai 102.0 90.9

Aziicar 2/ 104.6 33.3 23.1 24.5
Algodén 2/ 1094 1334 1779 1209
Cobre 2/ 136.9 . 1I7.1 - 1283 1217
1/ délares por TM

2/ centavos de délar por Kg

FUENTE: BID, Progreso Econémico y Social de Amé-
.rica Latina, 1978

El ctiadro 3 destaca el hecho de que las condi-
ciones globales del comercio internacional han pre-
sentado un efecto negativo para los parses subdesa-
rrollados no exportadores de petréleo, al crecer des-
proporcionalmente la capacidad exportadora” entre
los dos grupos de paises caracterizados por su Sis-
tema de economia capitalista.

CUADRO 3

CONDICIONES DEL COMERC IO INTERNACIONAL

COMERCIO 1970 19H1 1972 1973 1974 1975 1976 19771
4 .

- {Indice de Cantidad Ex-

portable

" IPaises Industriatizados 0 167 117 13 140 134 148 156
Paises en desarrolio we W4 118 129 128 127 137 138
TOTAL 00 106 M7 131 137 132 146 152

Condiciones de Comercio
de paisesen desarrollo

Tados los paises exporta-

dores. ¢ 104 02 112 166 139 145 144
Excento os paises ex-

portadores de cepital v

petrileo W 98 95 g7 88 87

[*1  Afio base indice 100

" FUENTE: BANCC MUNDIAL, World Ecoromic and Social Indicators, 1979.

Lo resultante de lo descrito en los parrafos an-
teriores, en el caso de América Latina, ha sido la acen-
tuacion de Jos desequilibrios de Balanza de Pagos y
el endeudamiento externo.

Algqunos de los factores que mds han contri-

“buido a la actual situacién de los palses latinoame-

ricanos puede verse en el Cuadro No. 4, donde des-
taca el déficit, casi permanente, del saldo de Ia re-
lacién entre las exportaciones e Iimportaciones,
qgue a su vez se refleja en los saldos negativos de las
cuentas corrientes de nuestros parses, Si se excluye
Venezuela, ¢l déficit consolidado de cuenta corrien-
te de la regidn ha crecido.desde 2.900 millones de
dolares en 1970, hasta 15.900 millones en I975.
) ‘ CUAD RD. 4
AMéRlCA LATINA: BALANZA DE PAGDS Y DELDA PUBLICA

EXTERNA
{miles da millenes US3)

Saldo Saldo Expor- Deuda ofo [n- Sarvicio
Cuenta taciones/Im- Pabliza cremen- Deuda Pablic)
© Comiente portaciones Externa to Externa

1972 {4.105.5) {1.574) - 20596 205 8.194
1973 (3.709.1) -302 36.088 216 10,855
1674 {6.782.8} {2.851) 46.157 278 12,738
1975 {13.712.3) 18.879) 54.154 17.3 14342
1976 19.736.9) {2.8571 68.333 28.2 17362
1977 {7,946 5) (29163 KDL N.D. N.D.
N.D. — informacion no disponible.
(1 — aificit.

FUENTE: BID, Progress Econdmico v Sociat de América Latina, 1977.

De las cifras mostradas, también resalta que
el desarrollo de Ameérica Latina. es cada vez mads
dependiente del financiamiento externo y, por en-
de, mds vulnerable a las fluctuaciones de la econo-
mia mundial que, como se sabe, son determinadas
fundamentalmente por el comportamiento de las
economias de los parses desarroilados,

El impacto de la crisis econdmica se ve refle-
Jada en el ritmo de expansion de los paifses, destacdn-
dose el hecho de que en los paises importadores de
petrolec  ese ritmo disminuyd considerablemente
del periodo 19601974 a los afios posteriores, se-
gun podrd observarse en el Cuadro No. 5. Esto, es
consecuente con el hecho de que la estabilidad de
precios en América Latina se ha visto afectada seria-
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CUYUADRO 5

PRODUGCTO NACIONAL BRUTD
TASAS DE CRECIMIENTO ANUAL

. 1960 1973 1974 1975 1975 1977
1973
PAISES EXPORTADORES DE PETROLEC: 58 6.8 B84 75 7.8 64

Bolivia ! : 57 69 61 B5 65 48
Ecuador g4 170 180 64 92 58
Trinidad y Tobago 35 -0 14 c1 58 490
venezuela 53 60 71 83 79 68
México 63 74 57 41 1.7 32
PAISES IMPORTADORES DE PETROLED: 6.1 88 73 26 43 4.4
Argentina 46 63 60 1.8 29 47
Brasil 1.3 139 98 51 87 45
Colombia 67 76 66 38 45 8.1
Costa Rica 68 B1 £4 11 51 18
Chile 25 41 B85 121 40 B84
£1 Salvador 52 48 62 54 48 52
Guatemala 64 73 67 1.6 76 92
Haiti 28 31 34 4 43 25
Honduras 44 43 32 10 48 76
Jamaica 54 32 32 38 659 40
Nicarzgua 46 43 132 37 48 bb
Panama 71 B8 15 39 20 10
Paraguay 56 80 83 53 62 N6
Perlh 489 47 85 43 28 04
Republica Dominicana 95 122 63 48 64 4.7
Uruguay _ 06 11 34 38 25 37
AMERICA LATINA: 6.1 86 7.7 3.0 46 45

FUENTE: BID, informe Econdmico sobre América Latina, 1977.

mente, registrindose tasas de inflacién que han
convertido a la regidn en la zona de mayor inflacidn
a nivel mundial.

Una explicacién a tal fendmeno serla la ex-
traordinaria dependencia exterior del crecimiento
econdmico de Ia region y el alto nivel de desarrollo
industrial alcanzado, el mismo que obliga a mante-
ner creciente la importacion de numerosos bienes
industriales v el consumo de energla, cuyo costo
es cada vez mayor. Una relacion de los indices de
inflacién en nuestros pafses se presenta, a titulo
indicativo, en el Cuadro No. 6

CUADRO &

INDICES DE INFLACION EN AMERICA LATINA

1972 1273 1974 1975 1976 1977

1.  Argentina 50.5 62.7 s 1825 44,32 176.1
2. DBrasil 16.4 1386 216 288 41.9 43.7
3. Barbados 89 16.8 38.0 20.3 5.0

4. Bolivia 5.7 314 627 8.0 45

5. Colombia 4.3 228 242 2538 174 300
& -Costa Rica 4.6 153 30.1 174 35
7. Chile 79.1 351.9 5055 3746 2119 920
8. Ecuador 7.8 nd 233 16.3 10,7 13.0
9. Guatemala 06 nd 166 131 10.7 126
10. Guyana : 5.2 128 74 BO 8.0 8.2
1. Henduras 53 45 134 8.4 48 100
12, Haiti 3.2 22.7 148 6.8 7.0 8.2
13. Jamaica 4.6 19.8 244 174 3.5 4.1
14, México 50 13.0 225 16.8 164 264
16. Nicaragua nd nd nd 18 28 11.0
16. Panama 53 128 159 5.5 23 86
17. Paraguay 9.2 14.9 251 8.7 45 a.3
18. Perd 7.1 12.8 16.9 236 336 381
79. Rep. Dominicana 77 15.2 1341 145 77 1239
20. Ei Salvador 15 1.3 169 192 7.0 119
21. Uruguay 775 6.8 2 815 5056 58.2
22, Trinidad y Tobago 8.3 nd 220 7.0 105 31.8
23, Venszuela 28 4.2 82 10.3 7.6 8.2

FUENTE: BID, Prograso Econmico y Sceial de América Latina.
=nd — informatibn no disponible.
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- Este breve examen de impactos economicos
quedarta incompleto si no se contempla el alza de
precios del petréleo en una perspectiva de mds lar-
go plazo. El significado principal de este fendme-
no es-que las economias deben efectuar interna-
mente un profundo ajuste de toda su estructura
para un nivel de precios del petroleo que estd le-
gando a ser 10 veces mayor que los niveles vigentes
en la década pasada. En este marco, consideramos
que el crédito externo podria servir sélo para fi-
nanciar este periodo de ajuste, pero dificilmente

‘podrd ser algo permanente. Lo que si es indudable

es que uno de los sectores que debe jugar un papel
importante en este proceso de ajuste a largo plazo es,
precisamente, el sector energético,

Como ya se dijo, los necesarios y urgentes a-
justes en este sector estdn condicionados a la defini-
cion de politicas energéticas a nivel nacional y regio-
nal; ya que solo en base a ello serd posible actuar
coherente y ordenadamente hacia Ia utilizacion ra- .
cional y dptima de los recursos energéticos, huma-
nos y financieros que la actual situacién exige.

El dramatismo de la situacion econdmica actual
y su correlacidon con la Balanza de Pagos exige una
perspectiva clara de los posibles caminos de solucion.
Estd claro que siendo la actual crisis econdémica glo-
bal, v no exclusivamente una crisis en el campo de
la energia, su enfrentamiento debe darse en el marco
mds general de la reestructuracion del orden econo-
mico internacional. Pero, simultdnieamente, es posi-
ble ir abordando el “componente energético’” de esa
crisis dentro del marco de la cooperacion regicnal,
mediante el desarrollo de una politica audaz y rea-
lista de reordenarhiento de la estructura energética
de América Latina.

IV. ALTERNATIVAS ENERGETICAS EN
AMERICA LATINA

En los capitulos anteriores se ha tratado de es-
tablecer ¢l esquema real que existe en los dos gru-
pos de paises, sequn su clasificacién de importado-
res y productores de petréled; de ahl resalta que si
bien la situacion econdmica de los paises importa-
dores es alarmante, con toda proporcidn guardada
la de los parses productores—exportadores no Io es
menos. Esta situacién regional nos obliga a buscar
que el sector energético denere una aportacion sus-
tancial al tan necesaric esquema de desarrolic de
nuestros paises, buscando, en este caso, alternati-
vas energéticas que logren que la Incidencia del
sector energético en la economia de los paises se
transforme, de una carga tan pesada como la actual
en el proceso inflacionario y de obstdculo al desa-
rrollo, en un elementc de apove a las economias
de nuestros paises.

En una rdpida visién de las posibilidades ener-
géticas de América Latina enumeraremos esquemd-
ticamente sus principales fuentes:
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1. Hidrocarburos

Si bien, como se decia en el capitulo I, sola-
 mente ¢inco paises son exportadores de petréleo;
“Ameérica Latina, a nivel regional, presenta atractivas

posibilidades para la exploracién petrolera, ya que
en ella se concentra, del total de las cuencas sedi-
‘mentarias del mundo, un 20 ofo distribuido en la
casi totalidad de los paises; sin embargo, poco se ha
_hecho hasta la fecha, fundamentalmente por el
rigsgo técnico que -conlleva esta actividad y las cuan-
tipsas Inversiones que se requisren y que los paises
no estdn en posibilidades de desarrollarlas.

En la actualidad, précticamente todos los
paises del Caribe y Centroamérica tienen proyectos
o programas de exploracién petrolera; por ello, un
apoye institucional que les viabilice la asesoria y
cooperacion que requieran, sobre todo en las etapas
infciales, podria ser catalizado en la OLADE, en
base a los acuerdos ya existentes con sntidades como
ARPEL, a nivel regional o, incluso, algunas extra-
rregionales. '

2.  Sustitucién de Hidrocarburos

Dadas las condiciones actuales de tecnologia
e infraestructura de consumo, la sustitucién de ‘pe-
troleo” solo es contemplada por tres fuentes alter-
nas de energia: '

a) - Hidroelectricidad.— Dentro de las alternativas
de sustitucion petrolera, la hidroelectricidad
Jjuega quizds el papel mds importante en Amé-
rica Latina, especialmente en la regidn conti-
-nental, ya que se conoce que del total de Ia
reserva energética convencional de la regién
dos terceras partes la constituye esta fuente.
-La gran potencialidad de los parses estd limi-
tada en su aprovechamiento solamente por los
grandes recursos financieros que las operacio-
nes hidroeléetricas requieren; es asi que los
programas de desarrollo hidroeléctrico en los
palses estin siendo contemplados dentro de
‘esta -limitacion, pero que en la medida de lo
posible debe impulsarse aun mds su aprove-
chamiento futuro.

b)  Carbon— La falta de tradicion de la utiliza-
cion del carbén en América Latina ha hecho
que esta fuente energética sea relativamente
boco aprovechada en nuestra regién, pero es el
mornento de establecer las politicas necesarias
para la cuantificacién global de este recurso y
los programas de exploracién y produccién
que permitan, en un largo plazo, integraria a la
oferta energética en la regién. Actualmente,
exceptuando Chile, Colombia, México, Vene-
zuela, Brasil y Argentina, el carbén no es utili-
zado, v en los paises mencionados su utiliza-
cién como energético es todavia marginal.

Por lo anterior, es urgente que se defina como
prioridad impulsar el conocimiento de esta
fuente y desarrollar una vasta industria carbo-
nifera latinoamericana.

¢} Energia nuclear— Independientemente del
cuestionamiento que vastos sectores hacen de
esta fuente energética, ya sea por cuestiones po-
Iiticas o de contaminacién, o simplemente pe-
ligro, estd comprobado que es una alternativa
real para la sustitucién de una demanda de pe- .
tréleo cada vez mds creciente en nuestra socie-
dad actual.

En América Latina, Argentina es el tinico pais
que tiene funcionando plantas nucleo—eléctri.
cas, pero Brasil, Chile, Cuba y México tienen

proyectos en curso; adermds de algunos paises
que han manifestado la probabilidad de iniciar
el estudio de la utilizacién de la energia nuclear
como energético,

3. Desarrollo de Fuentes No Convencionales

Un aspecto importante de la energia y que has-
ta Ja fecha no se ha tomado en cuenta en su valor real,
son las energras llamadas ne convencionales. A nues-
tro juicio, independientemente de su aportacion a la
oferta total de energsa, estas pusden fugar un papel
vital en la sustitucion de las energras no comerciales,
especialmente la lefla y carbon vegetal que han gene-
rado, por su uso indiscriminado, deterioro a la ecolo-
gia de nuestros paises, Hegando a niveles criticos en
algunos de ellos.

Ademds de esta importante accién sustitutiva,
el hecho de que la probiacion rural de América Lati-
na alcanza mds de la mitad de su total y que la ato-
mizacion de sus centros de poblacion hacen incostea-

-ble, en Ia rmayor parte de los casos, su integracion a

las lineas de transmision o canales de distribucién
de las energias convencionales, debe contemplarse
su uso también como generador de un desarrolic
econdmico estable de zonas que no se han integrado
al proceso productivo de nuestros paises.

Tampoco hay que descontar su uso como a-
poyo a alguno de los procesos productivos ya esta-
blecidos como es el caso de la energia sclar para fi-
nes de secado de productos agricolas.

Dentro del cuadro de energias no convencio-
nales, pueden tener una importancia relativa en nues-
tro medio, las siguientes:

a)  Geotermia.— Esta energra, de hecho conven-
cional, la clasificamos dentro del caprtulo de no
convencionales por no haberse desarrollado su
uso todavia a niveles de produccién importan-
te; sin embargo, la aportacidn que esta energia
puede dar a paises de relativa poca demanda e-
léctrica, la transforma en una fuente sustitutiva
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importante (conjuntamente con la hidroelectri-
cidad) o bien, .en una energia complementaria
de gran valor.

Lo anterior estd comprobado en el caso de El
Salvador, pals que hasta 1976 generaba el 60
por ciento de su electricidad por medios ter-
mo-—eléctricos convencionales y que, actual-

mente, un complemento entre Ja hidroslectri- -

cidad y la geotermia sustituyeron totalmente
al petroleo en la generacion eléctrica, Este caso
puede repetirse en un gran numero de parses

latinocamericanos por la alta potencialidad que

muestra América Latina hacia la energia geotér-

mica.

Pequefios aprovechamientos hidroeléctricos.—
Esta fuente de energia, aprovechada regular-

‘mente desde tiempos remeotos, viene a ser des-

plazada por la gran exigencia de nuestra socie-
dad de consumo, quedando marginado su use
a pequerias haciendas o comunidades.

Un estudio preliminar sobre el posible aprove-
chamiento sistematico de esta fuente hace
prever que serfa un elemento importante en el
desarrollo de nuestros paises, al asociar su uso
a actividades en el sector primario y secundario
de la economia, ya que serviria como apoyo al
desarrollo del sector agropecuario al utilizar las
pequefias presas para fines de riego, principal-
mente elevando la eficiencia del sistema por su
aprovechamiento eléctrice; y, por otro lado,
crear una verdadera industria de bienes de capi-
tal y servicio al abrirse la posibilidad de cons-
truir, ’ntegramente en nuestros parses, los equi-
poOs necesarios.

Si la posible utilizacién de esta fuente se hace
en forma programdtica, bajo una adecuada
coordinacién regional, su usoc y beneficios se-
rdn, sin duda alguna, significativos,

Energia solar,— La energia solar, ya sea aprove-
chada directa o indirectamente, representa
para América Latina alternativas interesantes,
siempre y cuando se parta del criterio de una in-
dependencia tecnolégica, sin excluir las activi-
dades de investigacién y desarrollo cientifico en
tecnologias mds avanzadas. Es asf que su uso
pareceria atractivo, en una primera Instancia, en
el calentamiento de agua.

Esta utilizacién de lz energia solar no represen-

ta ninguna complicacién tecnoldgica ¥ si bien
su aportacion a un apoyo energético no puede
considerarse por ahora sustancial, deben iniciar-
se acciones a efecto de que en el futuro el cre-
cimiento de cierta demanda de energias conven-
cionales, y para ciertos usos, sea totalmente
sustitutiva; por otro lado, conlleva ademds la
apertura de nuevas a‘c\cionés economicas en

d}

algunos de nuestros parses.

Biomasa.— Este capitule de la produccion de
energia estd tomando gran importancia en Bra-
sil con la produccidn de alcohol como carbu-
rante automotriz; sin embargo, su utilizacién’
debe estudiarse cuidadoramente, evaluando las
caracteristicas propias de cada pais, a efectode
no incidir negativamente en ofros sectores pro-
ductivos de la economia de los paises.

La bioenergia o bicgas, debe ser circunscrita so-
lamente a concentraciones comunales gque sa-
tisfagan los reguerimientos fundamentales de
este aprovechamiento, pero tampoco debe con-
templarse como sustituto de energias conven-
cionales, sino mds bien de energras no comer-
ciales, por Io que su desarrollo debe ser mds to-
mado en cuenta como un aporte al desarroilo
social 'y econdmico rural que al desarrollo del
sector energia. '

Uso racional y ahorro de energia.— Esta activi-
dad, que busca lz disminucién del actual nivel
de consumo energético, es, sin duda alguna, una
de las prioridades mds urgentes en nuestro siste-
ma econdmice, ya que la estructura de consu-
mo energético de nuestros paises tiene como ca-
racteristica principal el despilfarro de energia
motivado por ef esguema de desarrollo copiado
o impuesto por los paises industrializados. Asf,
e5 necesaric tomar acciones para racionalizar el
uso de la energia, aurnentando la eficacia.de los
progesos productivos ¥, a mas largo plazo, cam-
biar gran parte de la infraestructura del consu-
mo energético. Dos sectores son los fundamen-

tales de este proceso; el sector industrial y el

sector transport(-z. )

El primero deberd tender a optimizar su rela-
cidén consumo energético/produccién, a fin de
disminuir el impacto que los costos de la ener-
gia tienen en el costo del producto vital, El se-
gundo implica una reestructuracién total de
la transportacion de pasajeros y carga, orien-
tandola hacia la transportacion masiva, utili-
zando equipos que minimicen el consumo ener-
getico por unidad transportada.

Fuera de estos sectores, el residencial y comer-
cial tienen cierta incidencia en aquellas areas
con climas rigurosos en los que la calefaccién
o refrigeracién absorben grandes cantidades
de energia; ahi deberdn regularse los niveles de
bienestar frente a la optimizacion de la ener-
gla utilizada.

Como puede observarse, no son muchas las op-
ciones que se le presentan a América Latina
para resolver su problema a corto plazo; sin em-
bargo, el no iniciar acciones decididas desde
ahora, Implica ya preparar crisis mas graves,
en el futuro cercano.
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ANTECEDENTES DE LA PROBLEMATICA
PETROLERA REGIONAL

1.— MARCO DE REFERENCIA DE LA INDUS-
TRIA PETROLERA LATINOAMERICANA

El diagndstico de Ia situacion petrolera en Ame-
rica Latina se puede resumir en el siguiente andlisis de
las reservas, produccién, consumo, refinacién, trans-
perte, almacenamiento y tecnologla, enmarcados en
el cuadro de la situacién mundial presentado a conti-
nuacién:

PRODUCC, ofo CONSUMO ofc DIFERENCIAS
DIARIA DIARIO CONSUMO-PRO-

x103b/d x103b/d DUCCION b/d
11422 18  38.770 64 - 27.348.0
18.124 22 10.736 18 2.387.7
31.378 = 52 1.715 3 29.663.0
2.109 4 3110 5 - L00LO
2.158 4 6.649 10 - 4.490.7

PATISES RESERVAS ofo
x103b/d

Desarrollados 64.530.000 10

. Socialistas 98.000.000 15
COPEP 440(,161.600 68 -
América Latina 20.530.000 3
Impoftadores en
desarrollo 22.776.000 4
TOTALES: 645.997.000 100

60.211 100 60.980 100 {-}  769.0

e - —— r————————— i

FUENTE: - International Petroleum Encyclopedia 1978 v Estadisticas de la OPEP

de 1977.

ELABORACION: OLADE

La diferencia del consumo y produccién de los

paises industrializados determina que estos dependan

en el 71 o/o de las importaciones, a los par'ses socialis-
tas el superdvit significa el 22 o/o de su produccién,
los paises de la OPEP disponen del 95 o/o de su pro-
duccién para las exportaciones, en América Latina,
excluidos Ecuador y Venezuela impertan el 32 ofo de
. su consumo; y los demds palses en desarrcllo el

68 o/o.

RESERVAS

Las reservas de petréleo en América Latina,
segun la publicacién de ‘International Petroleum
Encyclopedia’ del 10 de Enero de 1978, llega a los
' siguientes volumenes en millones de dblares:

PA ISES RESERVAS PROBADAS ofo

_ x106 bls, -
Argentina 2,503.0 6,2
Barbados 1.0 {1)
& Bolivia 350.0 09
Y Brasil 880.0 2,1
+- Chile 4400 11
A Colombia 960.0 : 24
-4 Ecuador 1.640.0 4,1
?  Guatemala 18.0 {1}
§1 México (*} 14.000.0 34,7
4 Perii 730.0 1,8
{¥?| Trinidad y Tobago 650.0 1,6
1 Venezuela 18.200.0 45,1

TOTAL: 403700 100,000

NOTAS: (*) Oficialmente at 10. de Enero 1979; 40194 x 109 bis.

{1} Porcentaje menora 0.1 o/o

FUENTE:

Internationai Petroleum Encyclopedia 1978
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El volumen de petrélec encontrado en la re-
gién, constituye el 6.25 ofo de las reservas mundia-
les.

PRODUCCION

La produccién diaria de petréleo que en 1973

fue del orden de 5'131.000 barriles, bajé a 4'777.000
barriles en 1974. a 4'276.300 barriles en 1975, sube a
4'395.000 en 1976 y a 4'569.000 en 1977, La reduc-
cion de la produccién entre 1973y 1977 se debe fun-
damentalmente a la disminucién operada en Venezue-
la con la implantacidn de una rigurosa politica de
conservacion de su rigueza petrolera.

PRODUCCION DIARIA DE PETROLEO

{Millones.de Barriles)

PAIS 1973 1974 Diferen- 1975 Diferen- 1976 Diferen- 1977 Diferen- Diferen-
cia cia cia cia cia
anual anual _ __anual anu al Total
Argentina 418.0 413 -5 387 —~26 380 -3 440 —~b0 — 22
Barbados 03 0.4 -1 0.3 -1
Bolivia 47 498 -2 42 -7 47 -1 35 —6 -~ 12
- Brasit 169 179 10 174 5 171 3 162 9 - 7
Chile 32 29 3 25 4 24 1 22 2 10
Colombia 199 173 26 160 13 146 14 140 6 50
Ecuador 204 153 51 160 7 185 25 180 5 24
México 465 551 86 705 154 866 151 990 134 525
Per 69 76 7 73 3 74 1 80 16 21
Trinidad
y Tobago 164 178 14 205 27 224 19 230 6 66
~ Venezuela 3'364.0 29760 388 23450 631 27290 Bs 2'280.0 10 1084
TOTAL: 5131.0 47770 3610 42763 494 43954 1192 4'669.0 17356 562

FUENTE: International Petroieum Encyclopedia 1978.

CONSUMO

En cambio el consumo diario aumentd de
3°222.000 barriles de 1973 a 3'420.000 en 1974. En

1975 se reducen levemente en 42,000 barriles para

volver a subir a 3'545.000 en 1976 y a 3'691.000 ba-
rrilles diarios en 1977,

El consumo de América Latina constituye el
5 ofo de la demanda mundizl, Argentina, Brasil,
México y Venezuela consumen el 62 ofoc de la re-
gién v la situacidn de los demds paises es verdadera-
mente ciitica.

CONSUMO DIARIO DE PETROLEQ

{Millones de Barriles)

PAIS 1973 . Diferen- 1974 Diferen- 1975 Diferen- 1976 Diferen- 1977 Diferen-
cfa cia cia cia cia
ofo afo ofo ofo afo

Argentina 470 500 30 475 -85 495 20 505 10

Brasit 723 767 44 769 -2 795 25 - 818 2

Chile 130 . 137 7 135 -2 143 8 158 15

Colombia 172 182 10 180 -2 195 15 200 [

Cuba 130 137 7 138 -1 150 12 158 8

Ecuador 283 32.1 28 384 63 437 5.3 51 73

México 625 645 20 650 5 675 25 702 27

Panama 143 152 2] 144 -8 155 11 163 8

Perii 110 119 g 115 -4 130 15 135 5

Trinidad y

Tobago 57 59 2 &8 -1 62 4 69 7

Uruguay 45 48 3 53 5 -1 2 60 5

Venezuela 225 241 16 245 4 255 10 270 1143

Otros 3683.7 4009 372 3776 -—-233 391 13.7 405 14

TOTAL 32220 3420 188 3'378 - 42 3’645 167 3'601 146

FUENTE: [ntemnational Petroleum Enciclopedia. - 1978
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'REFINACION

La capacidad de refinacién diaria aumentd de
5'248.000 de 1973, a 5°330.000, 6'171.000;6'335.000
'y 6'927.000 en los afios de 1974, 1975, 1977 y 1978
respectivamente, anotdndose solamnente en el afio de
1976 una baja de 58.000 barriles diarios con relacion
al afio anterior.

Los datos registrados en 19 paises latinoameri-
canos seflalan que de la capacidad en refinacion perte-
nece en el 87 ofo a la propiedad estatal y el 13 ofo
restante a las compaiiias petroleras transnacionales.

La propiedad estatal de las refinerias tiene una

mayor amplitud en los paises sudamericanos en don-
de sélo Guyana, Surinam y Paraguay carecen de em-
presas estatales, en cambio en Centro América, Cos-
ta Rica es la finica duefia de su refineria y en el Ca-
ribe, la Repiiblica de Cuba controla Ia totalidad de

- estas actividades.

Las refinerfas de las Antillas Holandesas, Islas
Virgenes y otras islas del Caribe que venden los pro-
ductos refinados a la Regién son de propiedad exclu-
-siva de las compafiias petroleras.

México y Venezuela controlan el 72 ofo de la
produccién regional. La refinacién de América La-
tina en relacidn con la mundial es del orden del
7.6 ofo, aproximadamente,

La capacidad de refinacion latinoamericana varié de la siguiente manera:

Pais 1973 1974 IDif.ojo 1975 Dif.ofo 1978 Dif.ojo 1877 Dif.ofo 1978 Dif.ojo
Argentina 602 624 22 721 97 684 - 37 703 19 6556 - 48
Barbados 3 3 3 3 3 3

Bolivia 22 25 4 26 34 8 37 3 40 3
Brasil 718 792 74 862 170 986 24 118 13 11161 43
Chile 124 124 124 149 25 140 -8 130 —-10
Colombia 172 166 —6 172 6 172 1685 —7 165

Costa Rica. 3 8 11 3 8 -3 8 10 2
Cuba 93 122 29 122 122 : 122 122

Ecuador 36 35 —1 44 9 44 41 —3 96 52
El Salvador 14 14 14 ' 16 2 16 17 1
Guatemala 26 26 26 25 -1 4 -1 14
Honduras 14 14 S 14 14 14 14
Jamaica 31 . 33 2 33 33 33 33

México 625 625 760 135 760 935 175 1384 449
Nicaragua 13 13 13 13 15 2 15

Panamé 75 -75 100 25 100 100 100
Paraguay 5 B 5 5 5 5

Peri 102 107 5 130 23 130 116 —14 171 35
Trinidad v

Tobago 441 481 ~20 461 461 461 461

Uruguay - 40 43 3 43 46 3 48 43 -3
Venezuela  1'499 1'633 34 1'532 ~1 1451 —-81 1446 —5 1446

Otros 204 482 -—283 572 15 574 2 b46 - 28 558 12
TOTAL: 5248 5'330 485 6’171 438 6113 ~58 6335 222 6927 592

TRANSPORTE Y ALMACENAMIENTO

Ameérica Latina cuenta con 57 puertos petrole-
ros.

Sobre la capacidad de almacenamiento, por ra-
zones estratégicas de seguridad nacional, no existe
informacion estadistica confiable. Para el fransporte
maritimo de hidrocarburos, en la regién, se emplea-
ron 389 buques, cuya capacidad, en total asciende
a 9.856.000 toneladas, que representan el 4.52 ofo
del transporte maritimo mundial de petrolec.

PAIS Y PUERTO
ARGENTINA

Bahia Blanca
Buenos Aires

CAPACIDAD DE BARCOS

Comodoro Rivadavia

San Lorenzo

BAHAMAS

Freeport
South Riding Paint
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PAIS Y PUERTO

BARBADGS

Bridgetown

BRASIL
Angras dos Reis
Carmapolis

Rio de Janeiro
Salvador

Sao Francisco do Sul

Sao Sebastiao
Tramandai
Vitoria

CHILE

Antofagasta
Arica

Punta Arenas
Quintero Bay
San Vicente
Valparaiso

COLOMBIA

Cartagena
Covenas
Pozos Colorados

CUBA

Habana
Santiago de Cuba

ECUADOR

Balao
La Libertad

EL SALVADOR

Acajutla
La Libertad

GUATEMALA

San José

HONDURAS

Puerto Cortés

26

CAPACIDAD DE BARCOS

36.0

400.000
65.000
105.000
65.000
..250.000
256.000
170.000
250.000

50.000
60.000
75.000
150.000
60.000
50.000

40.000
80.000
68.000

40.000
35.000

70.000

60.000
180.000

35.000

75.000

JAMAICA L
Kingston 30.000
MEXICO
Tampico ' W.D.
Tuxpan W.D,
Veracruz W.D.
Coatzacoalcos : w.D.
Salina Cruz W.D.
PANAMA
Balboa 40.000
Puerto Las Minas 40.000
PERU .
Bayovar 250.000
La Pampitla 200.000
REPUBLICA DOMINICANA
Palenque 110.000
Santo Domingo 10.000
TRINIDAD Y TOBAGO
Brighton 20.000
Galeota Point 250.000
Point Fortin - 80.000
Point a Pierre 260.000
URUGUAY .
Montevideo 25.000
VENEZUELA
Amuay Bay 70.000
Bajo Grande 55.000
Carapito 48.000
Cumereba 40.000
Puerto La Cruz 110.000
Puerto Miranda 90.000

TECNOLOGIA PETROLERA

La tecnologia petrolera tiene un desarrollo més
amplio en los paises productores del 4rea, se espe-
cializa en los que tienen instalaciones de refinacidn

y petroguimica y no existe en los paises que solo
Importan derivados.

De manera particular se destaca el acopio de
tecnologia realizada en Argentina, Brasil, México
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y Venezuela.

Asimismo, los pafses de Bolivia, Colombia,
Chile, Costa Rica, Cuba, Ecuador, Peri y Uruguay
a través de sus empresas estatales han desarrollado
una tecnologia petrolera propia, cuyo contenido
y aplicacién varia en importancia y especializacién
sequn la orientacion predominante de las activida-
des que efectien en cada caso.

2.~ RELACION PE RESERVAS, PRODUCCION,
CONSUMO Y REFINACION

Las reservas de crudo en Ia regién Hegan a 40.4
millones de barriles, las que frente a la produccidn
anual de 1.7 millones de barriles podrian durar alre-
dedor de 24 aiios, como puede observarse a conti-
nuacién:

RELACION RESERVAS—PRODUCCION

RESERVAS PRODUC.
PAIS PROBADAS ANUAL ANOS
x108 bls. x106 bs.
Argentina 2.503.0 160.0 15.6
Barbados 1.0 1.1 1
Bolivia 350.0 12.8 27.3
- Brasil 880.0 59.1 15
Chile 440.0 8.0 b5
'} Colombia 960.0 51.1 . 19
Ecuador 1.640.0 65.7 25.
Guatemala - 16.0 ——— ———
~ México (*) 14.000.0 3614 39
Peri 730.0 329 22
Trinidad y Tobago 650.0 84.0 8
Venezuela 18.200.0 832.2 22
TOTAL: 40.370.0 1.667.7 24

(*) Oficialmente al 10. de Enero 1979; 40194 x106 bis.

.FUENTES: Enciclopedia 1978 - Estadisticas de la OPEP 1977 - OLADE 1977

ELABORACION: OLADE

Del balance entre produccién y consumoc de
hidrocarburos se desprende que unos parses son defi-
citarios, mientras otros mantienen superdvits perma-
nentes, situacién que origina que los primeros se con-
viertan en importadores y los sequndos en exporta-
dores de crudo. . '

Estas relaciones comerciales se llevan a cabo
" entre paises de la region y con paises fuera de la
Zona.

Si se toman en conjunto, las importaciones y
exportaciones, se observa gue el saldo fue favorable

¥ que las mayores relaciones comerciales se llevaron
a cabo en parses fuera de la region.

El 23 o/o de las exportaciones y el 9 ofoc de las
importaciones de hidrocarburcs se realizd enire
pafses del drea; y, el 77 ofo y 91 ofo restantes con
parises fuera de la region.

E] 83 o/o de las exportaciones de petrdlec cru-
do ¥ el 65 ofo de las de derivados se destiné a merca-
dos fuera de la zona, asi como el 91 o/c de las impor-
taciones de crudo y el 77 o/o de las de derivados
provenian de estos mismos mercados.
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IMPORTACIONES Y EXPORTACIONES DE HIDROCARBUROS A 1977

En esta forma el saldo favorable de la balanza
comercial de hidrocarburos que obtuvieron los paises
de Ia region en conjunto, el 67 ofo se originé por las
exportaciones a otros mercados. El 91.2 o/o de las
exportaciones de hidrocarburos del drea, realizan
México, Trinidad Tobago y Venezuela.

A su vez, el 78 ofo de las exportaciones venezo-
lanas se dirigen fuera de la zona, al igual que ¢l 100 ofo

28

SALDO  ofo EXPORTAC. ofo IMPORTAC. ofo
x 103bls. x103bls. x103blis,
Saldo 525.804.4 978.031.9 100 453.1915 100
Region 180.041.9 33 222.393.6 23 42.351.7 9
Crudo 82.706.4 113.469.2 30.762.8
" Derivados 97.3355 108.924.4 11.588.9
Fuera 344.798.5 67 755.638.3 77 410.839.8 91
Crudo 175.589.8 550.089.8 374.500.0
Derivados 169.208.7 . 205.548.5 36.339.8
FUENTE: Anuario Estadistico 1977 Qi .ADE

de las exportaciones de Trinidad y Tobago y €l 96 o/o
de las mexicanas,

El 82.7 ofo de las importaciones de hidrocarbu-
ros de la zona, realizan Brasil y Trinidad y Toba go. El
98 ofo de las importaciones brasileras, y el 90 ofo de
Ias de Trinidad y Tobago provienen de mercados
fuera de la zona.

EXPORTACIONES E IMPORTACIONES DE HIDROCARBUROS, DENTRO Y
FUERA DE LA REGION

{Porcentu al)

EXPORTACIONES IMPORTACIONES.

Region Fuera Region Fuera
Bolivia 70 30 100 -
Brasil 100 - 2 98
Colombia 5 gh 76 24
Costa Rica - 24 76
Chile 46 54 53 47
Ecuador : 51 49 5 a5
Guatemala —- — 65 35
Jamaica : 40 60 23 77
México 4 96 29 71
Trinidad y Tobago - 100 10 a0
Venezuela ' 22 78 i T
TOTAL ' 23 77 9 91

FUENTE: OLADE Anuario Estadistico 1977
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Si se analizan separadamente las exportaciones

‘de crudo y derivados dentro y fuera de la zona encon-
tramos:

Que el 83 ofo del crudo se exporta a otros mer-
cados v que el 17 o/o restante sirve para abas-
tecer las necesidades de la region.

Que el 65 o/o de derivados se dirigen fuera y
el 35 of/o constituyen exportaciones regiona-
les.

Que de las exportaciones de crudo a la Region

el 97 ofo constituyen exportaciones ecuatoria-

‘nas, brasileras y venezolanas; incluye crudo re-

constituido.

Que el 954 ofo de las exportaciones dirigidas
a otros mercados, provienen de Venezuela, -
Meéxico y Trinidad Tobago.

Que el 98.7 ofo de las exportaciones de deriva-
dos de la regién realizan Brasil y Venezuela,

Que el 98.6 o/o de las exportaciones de deriva-
dos a otros mercados, constituyen ventas de
Colombia y Venezuela.

Que Venezuela es el primer exportador de
crudo y derivados dentro y fuera de Ia zona.

EXPORTACIONES DE CRUDO Y DERIVADOS {1977)

{En miles de barriles)

CRUDO DERIVADOS TOTAL
7 Regién Fuera S.Total REGION Fuera S. Total CRU-DER
Bolivia ,3.149.4 1.339.1 44885 1.7 A ‘ 1.7 - 4.480.2
Brasil 9.864.2 E— 9.804.2 10.2150 —_ 102150 20.109.2
Colombia — — _— 444 5 8.176.7 8.621.2 8621.2
Chile 1/ ——— — _— 169.8 201.2 37110 371.0
Ecuador 26.2928 24.160.6 50.453.2 126.8 1.5474 1.674.2 52.127.4
Jamaica _— —_— — 89.6 148.9 248.5 2485
México 2/ —— 65621.0 65.621.0 655.0 984.0 1.539.0 67.160.0
Trinidad y ] :
Tobago —_— 50.930.1 50.930.1 _ _ —_— 50.930.1
Venezuela 74.133.0 408.038.0 482.172.0 97.312.0 194.480.0 291.802.0 773.974.0
TOTAL - 113.469.2 550.089.8 _ 663.559.0 108.924;4 . 205.548.2 3144726 978.031.6
{&n porcentajes)
.CRUDO. DERIVADOS _
" Region + Fuera S.Total Regidn Fuera S.Total CRU-'!‘DER
Bolivia 28 0.2 07 — —_ — .05
Brasil 8.7 — 1.5 o4 - 3.2 2.1
Colombia —_ —_— —_ 04 4.0 2.7 09
_Chile — - — 0.3 0.1 0.2 <y
Ecuador 23.2 44 76 0.1 0.8 05 53
Jarmnaica — . - 0.1 23/ 01 3/
México —_ 118 99 05 0.5 05 69
Trinidad y .
Tobage — 8.3 7.7 —— -— — 5.2
Venezuela 65.3 642 7286 89.3 946 92.8 79.1
TOTAL 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 140.0 100.0
NOTAS: 1 Noincluye 3.015.602.1 mil B. de gas naturat

2
3

No incluye 4252328 mil B. de gas naturat
Porcentajes menores a 0.1 ofo

FUENTE: OLADE Anuario Estadistico 1977 - ELABORACION: OLADE Junio 1979
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Por el lado de las importaciones de crudo y de-

vados, se observa:

Que el 92 ofo de crudo y el 77 o/o de deriva-
dos se importa fuera de la regién y que el 8 y
23 o/o restantes son importaciones interregio-

- nales.

30

Que el 95.3 o/o de las importaciones de crudo
de la regién provienen de Chile, Colombia y
Brasil.

Que el 96 o/o de las importaciones de crudo
fuera de la zona son de Brasily Trinidad Toba-

go.

Que Colombia, Guatemala y Jamaica importan
el 85 o/o del total de derivados que compran de
Ia regidn.

Que Brasil, Ecuador y Jamaica importan el
71 ofo de los derivados comprados por la re-
gioén fuera de ella. .

Que Brasil es el primer importador de crudo
y Jamaica el primer importador de derivados
dentro ¥ fuera de la zona.

IMPORTACIONES DE CRUDO Y DERIVADOS (1977)

{en miles de barriles)

CRUDDO DERIVADOS TOTAL
REGION FUERA S.TOTAL REGION EUERA S.TOTAL CRU+DER.
Boiivia : 96.9 _— 96.9 96.9
Brasil - 6.497 6 294.196.0 300.6836 I 9.7935 97835 310487.1
Colombia 8.5328 . 866.0 03986 15185 22458 37643  13.162.9
Costa Rica 10108 14285 2.439.1 2090 24735 26825 5.1216
Chile 14.2154 12.766.1 269715 _ 26.971.5
Ecuador _ ' 470.8 8.3529 8.823.7 8.823.7
Guatemala — — —_— 6.225.1 3.381.7 9.606.8 9.606.8
Jamaica —_ —_ —_— 2.12856 7.836.8 9.965.3 0.965.3
México —_— _ —_— 940.1 2.255.6 3.195.7 3.195.7
Trinidad
v Tobago 506.6 652634 65.7600 65.760.0
TOTAL 30.7628 3745000 4052628 11.5889 36..339 8 479287 453.1915b
(En porcentajes)
CRUDDO DERIVADOS TOTAL
REGION FUERA STOTAL REGION FUERA S.TOTAL CRU-+DER
Bolivia _ —_— JE— 0 8 — 0 2
Brasi ‘ 21.1 786 742 — 268 204 68.5
Colombia 27.7 0.2 23 131 6.2 79 29
. Costa Rica 34 04 06 1.8 6.8 5.6 1.1
* Chile 46.2 34 6.7 — — — 6.0
Ecuador _— —_— —_ 4.1 230 184 1o
fuat‘emala —_ _ e 537 93 200 21
amaica - — — 184 216 208 29
Me:X{co — —_— —_ 8.1 6.2 6.7 0.8
Trinidad y :
Tobago 1.6 174 16.2 — — i 14.5
TOTAL 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0

1., No Disponible,

FUENTE: OLADE Anuario Estad(stico 1977

ELABORACION: OQLADE - Junio 1979
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Los flujos de importaciones y exportaciones
jue provienen y se dirigen de los paises a los paises
jentro v fuera de la zona, dan comeo resultado que
mos se conviertan en exportadores y otros en impor-
adnres netos de crudo y derivados.

Bolivia, Brasil, Ecuador y Venezuela son expor-
adores netos de crudo y crudo reconstituido a la re-
gion. Bolivia, Ecuador, México-y Venezuela son ex-
portadores netos de crudo fuera de Ia zona.

Brasil y Venezuela son exportadores netos de
derivados de la region; Colombia, Chile y Venezuela
son exportadores netos de derivados fusra de la re-
gion.

Considerando ambas corrientes —crudo y deri-
vados—, cabe destacar que: Bolivia, Brasil, Ecuador
¥y Venezuela, mantienen saldos favorables en su co-
mercio de hidrocarburos con la zona; y, fuera de
eila, Bolivia, Colombia, Ecuador, México y Vene-
zuela.

IMPORTACIONES Y/O EXPORTACIONES NETAS DE CRUDQ Y DERIVADOS {1977)

{en miles de barriles)

REGION FUERA

CRUDOC  Derivados S.TOTAL CRUDO Derivados S.TOTAL TOTAL
Bolivia 3.149.4 (96.2) 30542 1.339.1 1.338.1 43933
Brasil 33966 102150 136111 (204.1960) (97935} (303.983.5] (290.377.9)
Colombia (85326}  (1.0740)  {9.606.6) {866.0) 59309 50649  (4.541.7)
Costa Rica  (1.010.8) (2080} (12196} (14285 (24735} (3902.0)  (5.12156)
Chile (14.215.4) 169.8 (#4.0458)  {12.786.1) 2012 (12.5448)  (26.600.5)
Ecuador 29.202.6 (3440) 269486 241606  (6.805.5)  17.355.1  43.3037
Guatemala (6.225.1)  (6.255.1) (33817)  (33817)  (9.606.8)
Jamaica (20280} ({20289) (7687.8) (76878  {9.716.8)
México - (385.1)  {385.1) 656210 (12716} 643494  63.964.3)
Trinided y :
Tobago (506.6) (5066)  (14.323.3) (14.323.3)  (14.820.9)
Venezuela  74.1330 ° 973120 1714450 4080390 1944900 6025290 7739746
TOTAL 827064 073355 180.0419  175589.8  160.2087 3447985  524.840.4
FUENTE: OLADE Anuario Estadistico 1977.

IMPORTACIONES DE PETROLEQ

De acuerdo con la situacidn precedente América Latina imparta crudo de la

OPEP en los siguientes vol(imenes:

PAIS EXPORTADOR IMPORTACIONES AMERICA LATINA
%103 b/d
Region 1973 1974 1975 1976 1977
Ecuador 1394 1136 90.0 113.0 113.0
Venezuela 1.0765 865.0 645 4 7391 688.3
Fuera de la Region
Algeria 116 327 263 185 294
Gabdn 301 393 60.4 76.6 749
| Indonesia 51.0 103.7 1242 139.2 113.2
Irén 268.9 354.9 —_ 404.5 4433
Kuwait 75.5 61.3 122.7 122.6 143.3
Nigeria 278.3 2411 2342 2228 386.6
Libia 1224 146 .4 169.7 103.1 114.9
Qatar 0.7 S 14.8 — 8.5
Arabia Saudita 6775 937.0 9449 13414 1.9970
Unidn de Emiratos
Arabes 38 19.7 38.9 61.8 419

FUENTE: Annual Statistica! Bulletin 1977
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Los distintos paises de la OPEP venden petrdleo a los paises. de América Lati-
na en la forma gue a continuacion sefialamos:

Pais Exportador ' Paises Compradores

ECUADOR Argentina, Brasil, Chile, Colombia, Antillas
Halandesas, Panama, Peri y Puerto Rico.

VENEZUELA Argentina, Brasil, Chile, Ecuador, Jamaica,
México, Antillas Holandesas, Panama y Tri-
1

nidad Tobago.

ALGERIA Brasil

GABON Brasit y Antiilas Holandesas
INDONESIA ~ Trinidad y Tobago

IRAK Brasil |

KUWAIT Argentina, Brasil y Ulruguay
LIBIA Brasil y Bahamas
NIGERIA Brasii y Trinidad Tobago
QATAR Brasil

ARABIA SAUDITA Brasil y Trinidad Tobago -

4.- LOS PRECIOS DE CRUDO Y DERIVADOS

Los precios del barril de petréleo adquirido en los mencionades paises de la
OPEP, se elevaron-de 1973 al 10. de Enero de 1978, en la siguiente forma:

ELEVACION DE PRECIOS

PAILS 1973 1978
dolares dolares

Algeria 3.82 14.25

- Indonesia 3.73 13.26
Irak 1.80 12.58
Kuwait 2.48 13.30
Libia 3.77 18.34
Nigeria 3.44 14.44
Qatar 2.70 14.18

FUENTE: Annual Statistical Bulletin 1977

Arabia Saudita, el mayor exportador de crudo, de 2.59 délares que tenia en
1973 eleva los precios de referencia al 10. de Enero de 1978 hasta lasuma de 12.70,
para ¢l petroleo &rabe ligero de 349 API, dentro de la siguiente secuencia:
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ANO FECHA PRECIO
1973 Abril 1 2.74
Junio 2 2.89
Julio 1 2.95
Agosto 1 3.06
Octubre 1 3.01
Octubre 16 5.11
Noviembre 1 517
Diciembre 1 503
1974 Noviembre 1 10.46
1975 Octubre 1 11561
1976 '
1977 Enero 12.09
1978 _ Julio 1 12.70

FUENTE: Annual Statistical Bulletin 1_977

Pero los precios reales de venta del crudo de propiedad de ese pais, se registra-
ron sobre la misma clase de petroleo, asi:

1974 Enero1 11.65
Noviembre 1 11.25
1976 Octubre 1 12.37
1977 Enero 1 13.00
Julio 1 13.66
1978 Enero 1 13.66

FUENTE: Annual Statistical Bulletin 1877

En la region la elevacion de precics en Ecuador y Venezuela ocurrié de acuer-
do a los siguientes datos: '

ECUADOR
Fecha efectiva Precio de referencia Precios oficiales de
" venta
{Oriente 30.4 API) {Oriente 30.4 API)
1973 Junio 1 2,600
Abril 1 2,900
Mayo 16 - 3.200
Junio 22 3.600
QOctubre 17 5.250
Noviembre 10 7.300
Diciembre 15 10.000
1974 Ernero 1 13.700 :
1976 Octubre © 13.900 1145
1977 Enero 1 13.00
1978 Enero 1 o 1265

FUENTE: Annual Statistical Bulletin 1977
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VENEZUELA

Fecha efectiva Valores Minimos de Exportacion
Bachaquero Tia Juana San Joaquin

(17.0) {31.0) (42.0)
1973 Enero 1 2.7982 3.2152 3.6145
Diciembre 1 6.2282 7.0700 76700
1974 Enero 1 11.2572 12.0973 . 12.6972
Julio 1 11.2572 12.6471 13.2743
1975 Octubre 1 12.2560 14,0914 14.8224
1976 Julio 1 12.0269 13.8280 14.5453

FUENTE: Annual Statistical Bulletin 1877

VENEZUELA

Fecha efectiva

Bachaquero

(17.0)

1876 Enero 1 10.00
Abrit 1

Octubre 1 10.40

1977 Enero 1 11.42

Octubre 1 11.65

1878 Enero 1 11.55

FUENTE: Annual Statistical Bulletin 1977

Tia Juana

(31.0)

12.30

1235
13.54

13.54

Precios Minimos de Venta

San Joaquin
(42.0)

1340

14.59

14.59

Para los paises importadores de productos los precios del Caribe durante este

lapso aumentd asi:

PRECIOS DE LOS PRODUCTOS REFINADOS POR PUERTOS

CENTAVOS DE DOLAR POR GALON AMERICANO” f.0.b.

1877 1976 1975 1974 1973 1972
ARUBA (EXXON)
Gasoling Motor
Especial {95 oct.) 41.1 3771 3530 3524 i6.62 12.13
Regular (87 oct.) 38.26 35.19 3300 3334 14.79 988
Diesef
48 - 52 d.1. 3759 3477 33.0% 33.82 1420 10.23
CURACAQ (SHELL)
Gasolina Motor
Especial {95 oct.) 41.19 3747 3380 3483 16.85 11.71
Regulat (83 oct.} 37.19 3391 3117 3218 14.98 917
Diesel .
50 cet. 38.34 3536 3269 33.07 165.38 1047

' FUENTE: Estad istica de la OPEP 1977, Anrnual
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El i ' ‘
aumento de estos precios es constante en ! Como consecuencia del aumento deél precio del

todos los productos ¥ en todos los afics. Ahora, én ;

: . , A crudo, a maner ;

esta sequnda crisis, sequn las publicaciones del Pe- . A ora de ejemplo, tenemos que en varios

troleumn Intelligency Weekly, el barril de gasolina se paises de América Latina, Ios:precios de los deriva-
’ ga _ dos, sub:eron de acuerdo al siguiente cuadro:

vende alrededor de los US$ 50.00

{Centavos de D&ar por Galén Americana)
Julio Julio Julia Julio
P i ; :
AMERICALATINA foiw U g e frde o s e g I
éxico, Cludad de México 1] ofo puesto rio ofo puesto rig ofa puesto rio ofo puesto
Gasofina Motor
Regular 460 16.0 85.0 220 640 420
Especiat #6.0 220 820 3.0 91.0 61.0
Kerosene Uso Doméstico a0 60 150 15.0
Aceite Lubricante Motor 131.0 1890
Combustible Bunker "C* 9608 1.321.0 £30.0
Venezuela, Caracas
Gasotina Metor
Regular 13.2 08 138 18 138 1.8 13.2 0.9
Especial 308 132 318 9.9 31.6 2.9 30.8 132
Kerosene Uso Doméstico 88 1.3 225 86
Aceite Lubricante Motor 440.1 98 3605 ’ 20 360.5 _ 2.0 307.7 8.8
Combustible Buaker “C* nng 1.3 166.6 1.3 166.6 45 150.2 47
Julio Julio Julio Julio
Precio 1977 Precic 1976 Precio 1975 Precio 1974
Unita- n im- Unjta- 3 tm- Unita- 3 fm- Linita- 31 Im-
AMERICA LATINA rio ofe puesto rio ofo puesto ric ofo puesto rio ofo puesto
Argentina, Buenos Aires
Gasalina Motor -
Regular 8286 60 514 55,1 80 230 144.2 80 76.9 128.2 80 656
Especial 1009 60 66.1 61.2 BO 25.7 160.2 80 854 -143.3 80 73.2
Kerosene Uso Doméstico 45.9 156 174 06 5 29 19.2 15 3.2 377 15 119
Aceite Lubricante Motor 5826 18 164.2 2648 15 35 5339 15 832 3388 15 86.7
Combustible Bunker “C" 7288 15 1003 56.0 15 243.2 2968 15 3024 14 59.9
Brasii, Rio de Janeiro
Gasolina Motor
Regular 512 378 150.7 24.2 1110 1986 608 1.4
Especial 1862 529 187.5 35.2 114.8 286 83.3 16.7
Kerosene Uso Doméstico 83.2 76 750 9.1 714 7.3 418 4.2
Aceite Lubricante Motor 767.3 90.7 £84.5 586 418.2 47.7 4164 ) 21.2
Combustibfe Bunker “"C” 12514 7312 614.0 3589
Chile, Santiago
Gasolina Motor
Regﬂ:a 807 378 870 19.2 840 38.0 £§3.7 175
Especia} 1172 529 1100 220 7.0 500 T 250
. Kerosene Uso Doméstico 529 63 360 3.0 360 50 7'7 3'2
Aceite Lubricents Mator 9072 235 7218 060 8400 1290 5811 67.7
Combustible Bunker “C™ 2540.2 476.32 4380 336.02 058.0 336,01 939.8 21 3_'5
FUENTE: Estedisticas de la OPEP 1977 - Annual Statistical Bulletin
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CUADRO DE PRECIOS AL. CONSUMIDOR EN LOS PAISES DE ARPEL VIGENTES A ENERC 1979
(precios por litro, Kg. 0 m3) )

ARGENTINA BOLIVIA BRASIL CHILE COLOMBIA ECUADOCR MEXIC_O PERU URUGUAY VENEZUELA
YPF YPFB PETROBRAS ENAP ECOPETRQL  CEPE PEMEX PETROPERU ANCAP PDVSA
$ UsS$  $b  US$ Cr uss $ Us$ S UsS$ & Uss $ us$ s/ L USE NS USS Bs  USS
Lt. Lt. | K Lt. Lt. Lt._ L. Lt. Lt. Lt.
Aviges®* 7.34{1) 0.39 8.37 0.26 3.17 013 1.80 .0.08 5418 030 445 064 022 005
Gasolina Motor 150 007 840{*) 045 317 008
Gasolina Motor 80/84 275 027 200 0.10 1020 0.6 748 024 409 011 123 005 280 0.12 3303 018 282 041 0.5 0.04
Gasolina Motor 94/96 330 0.32 350 017 9.00 028 ' 400 0.18 38.31 021 354 051 035 008
Turbo Fuel JP 1 163 0.15 3.50{1) 039 567 0,18 349 002 166 007 235 0.10 1546 008 158 023 0.14 0.03
Turbo Fuel JP 4 158 0.15
CQuerosene Doméstica 206 020 050 002 472 025 472 016 3.06 0.08 055 0,02 502 003 1562 €22 0.13 003
Querosene Industrial 050 002 445 024 573(1) 018 19,82 0117
Diesel Gas oil,, :
ACPM) 206 020 109 005 460 025 573 018 3.06 008 194 008 065 003 19.29 0.11 143 021 0.10 0.02
Diesel Usina
Fuel Oil Kg. - 81 0.08
Fuel Qil Usina Kg.
Petr6leo Ind. Comb. .
No.5 ‘ 4.36(2) 014 167 0.04 0.300.013 1463 0.08
Petréleq Ind. Comb. ‘
No. 6 1.07{1) 0.06 3.68 012 . 056 002 0.260.011 11.889 0.07 0.04 0.009
Gas Licuado de Petrd-
leo (GLP} kg. 240 009 520 0.26 720 038 6.92 022 569 0,23 240 011 1590{(4) 009 297 043 040 009
Gas natural m3 26.60 003
"Trementina Mineral 764 040
Benzol Comin 969 052
Solvente de Caucho
(borracha) - 782 042
Tasa de Cambio por }
uss 1 $1.020 $20.00 Crl. 8.685 " $31.62 $38.65 5.25 $2284 S/.183.15 N$6.957 Bs.4.30
NOTAS: UNIDAD MONETARIA:
** Precio en Aeropuerto Bs: Bolivares $b: Pesos bolivianos
{1) exento de impuestos " Cr:. Cruceiros ] §/.: Soles
. {2) Precio en destino N$: Nuevos Pesos _ : S: - Sucres.
{3) Precio en puerto $: Pesos . ' g Kilogramo
{*} 73 octanos . US$: Dolares USA m<: Metro cibico -

FUENTE: Informacion elaborade en base & los lltimos datos surninistrados por lag Empresas Miembros:
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L.OS INGRESOS PETROLEROS DE LA OPEP

El incremento de los precios del petroleo, aumentd los ingresos de los paises de
la OPEP de 1973 a 1977, asi:

INGRESOS DEL PETROLEO DE LOS PAISES DE LA OPEP

1973 - 1977

PAIS 1973 ofo 1574 o/o 1975 ofo 1976 ofo 1977 ofo  TOTAL
Algeria (1) 987.8 61 32992 234 32618 — 11 3.699 134 42537 15 15.501.5.
Ecuador (7} 128.8 3337 4139 2214 2988 -293 5327 819 4993 —63 1.8735
Gabén (7} 6.551 435 41528 5339 — — -_— — — -_ m—
Indonesia {2) 2304  63.8 3037 318 853.7 1152 15711 1403 19473 230 48.079
Irén (7} 4399.2 B36 214434 3874 18870 -12  21.837 157 20735 -53 B87.2846
trak {7} 1843 2205 5700 208.3 7500 316 8500 133 9631 133 33174
Kuwait {3} 5309 4.8 2.382 3487 1.6867 -29.2 23113 252 25596 212 92703
Libia {4} 8636 291 5999 1676 5101 -15 7.500 47 8.850 18 28.113.6
Nigeria (8) 1.3686 882 4.184 2057 4.568 9.2 4.834 5.8 — —— 149548
Qatar {7} 464.1 - B53 1.849 299.% 16849 -89 20919 242 1994 -47 80829
Arabia )
Saudita{7} 4,340 581 225735 4201 256762 137 307475 198 42384 378 1257212
Emiratos Ara- o .
bes Unidos {7) 900  63.3 5536 515.1 6.000 B4 7.000 187 9.030 29 - 28466
Venezuela (6113037 558  39.720 2047 29868 -248 29430 ~-14 26827 —~88 138872

FUENTE:. Estad:’sticas de la OPEP 1977

m
(2)

(3)

(4)
(5)
(6)
(7)

A.D.
Rupios
K.D..
L.D.
Wairas
Bolivares
Délares

{millones de)
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Segun las Estadisticas de la OPEF, América La-
tina compré a esos paises el promedio diaric de
11 ofo en 1973, el 12 0/0en 1974, el 120/0en 1975,
el 14 o/o en 1976, el 10 ofo en 1977 y por lo tanto
le correspondié asumir iguales porcentajes en el au-
mento de los ingresos de la OPEP.

El valor del comercio del petrélec y sus deri-
vados en América Latina, por parses y en millones
de dolares, de 1973 a 1977, se-determinan en el si-
guiente cuadro publicado por el Banco Interamerica-

no de Desarrollo (BID):

COMERCIO NETO DE PETROLEOQ

PAIS 1973 1974 1975 1976 1977V
Importadares netos _
Argentina 172.4 436.1 357.6 411.4 3859
Barbados 80 14.56 210 18.3 218
Brasil 7108 2.774.1 29325 3.773.9 4.010.8

"~ Colombia o —_— —— 74.3 © B0.5
Costa Rica 201 56.2 58.1 - 58.8 825
Chile _ 789 337.3 2516 369.8 4127
El Salvador 16.1 52.1 62.1 64.6 73.0
Guatemala 33.2 103.2 106.2 131.8 169.9
Guavyana 2156 46.5 52.8 53.9 706
Haiti 6.6 12.1 12.7 16.7 335
Honduras 174 63.4 68.5 48.2 59,2
Jamaica 62.5° 165.4 200.6 199.6 236.5
México 2626 227.6 S —_— —_
Nicaragua 17.9 7.0 68.0 81.6 98.0
Panamé 73.9 207.0 223.2 187.1 197.6
Paraguay 6.8 31.0 35.1 395 54,7
Perd 46.3 175.3 202.2 217.0 234.0
Repdblica Dominicana 48.1 154.7 178.6 166.2 176.8
Uruguay 4.7 145.5 160.2 168.8 203.8
Subtotal 1.657.8 5.059.0 4.991.0 6.081.3 6.564.8
Exportadores netos
Bolivia 48.9 163.9 114.5 112.6 71.0
Colombia 61.7 106.4 75.6 — _—
Ecuador 2071 607.8 516.9 565.2 465.5
México —_— —— 186.5 265.5 787.9
Trinidad v Tobago 230.1 341.0 B§7.2 5729 823.1
Venezuela 4.458.3 10.731.2 8.324.1 8.767.8 8.990.8
Subtotal 49571 10.951.0 9.813.8 10.274.0 11.138.3
Total América Latina 3.299.4 58920 48228 4.192.7 - 45735

NOTA: 1/ Preliminar

FUENTE: Estimaciones del Banco Inwramericano de Desarroiio con base en es-
tadisticas nacionales oficiales.
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EL MERCADO INTERNACIONAL DEL
PETROLEO

La estructura del mercado internacional petro-
Jero estd constituida por los parses productores, los
paises importadores de petréleo, las compaiiias petro-
leras transnacionales, Jos transportadores maritimos y
Jos refinadores.

La OPEP a pesar de fijar los precios bdsicos del
petréleo, no controla el mercado internacional que
se encuentra en el poder exclusivo de las compafifas
petroleras internacionales.

La concentracion de las ventas del petrdleo
en manos de las compafiias, dejaron a su favor las si-
guientes utilidades:

RENTAS DE GPERACION NETAS Y BRUTAS
{Millones de Dolares)

1976 1975 1974 1973 1972

PAIS Ingreso 8rute  Ingreso Bruto ingreso  Bruto Ingreso Bruto Ingreso Bruto

- Neto r.o Neto r.o Neto r.o Neta r.o Neto r.o
British
Petroleurn 306 18.308 282 13.5631 828 13.637 559 5.518 120 3.97¢
Exxon 2,641 48.631 2.503 44.864 3:.030 42.062 443 25.724 1.532 2¢.310
Gulf 816 16.451 700 14.477 1.065 16.458 EQD 8417 447 6.243
Mol 942 28.048 810 20.620 1.047 18.929 849 10.160 £74 9.166
Shell {Royal
Dutch/Shel}  2.0%1 43,880 1.528 32.079 1.790 30.128 141 18.495 350 13.860
Standard of .
California as0 13.765 773 16.832 970 17.181 844 7.762 547 5.829
Texaco 870 26.932 831 24.507 °  1.545 23.256 1,292 11.407 839 8.693
TOTALES B.646 196.013 7427 166.910 10.275  161.598 7.928 874.483 4.459 66.171

FUENTE: International Petroleurm Encyciopedia 1978,

La lectura de los ingresos netos, indican las ga-
nancias de las compaififas y confirma el poder de de-
cisién que estas mantienen en el mercado internacio-
nal de hidrocarburos.

 En la comercializacion internacional del petré-
leo los paises productores entregan su petrdleo a las
comparilas petroleras, mediante la celebracion de
contratos de recompra, de prestacion de servicios,
operaciones de compra—venta y otras modalidades
semejantes.

Las compaiifas petroleras transnacionales, de
acuerdo con la demanda de los grandes pailses indus-
trializados, manejan la comercializacion del petrdleo,
en tal forma que les permita mantener un abasteci-
miento sequro y obtener las mayores ganancias.

Al respecto, es interesante recordar como el
aumento de la capacidad de almacenamientc en los
palses industrializados para 3 meses de consumo y
en Estados Unidos para 6, les dio un mdrgen de ria-
niobra, que obligé a los parses productores a bajar el
precio en varias ocasiones o a lograr que los aurmentos

sean minimos, en el lapso de 1975 a 1978,

Naturalmente que en estas manipulaciones,
siempre cuidaron de no afectar a las producciones
nuevas del Nar del Norte y Alaska, que tienen cos-
tos de produccién sumamente elevados y es probakble
que rmantendrdn esta politica hasta llegar a tener una
produccién substancial de petréleo sintético y de las
arenas bituminosas gue les permitiria desplazar la
importancia de la OPEP y mantener el poder de de-
cision en los grandes centros de consumo hidrocar-
burifero. '

La revisién de los hechos ocurridos desde 1973
¥ de rnanera particular los que advinieron en el pre-
sente afio, demuestran claramentes que, si bien la
OPEP tiene un rol de trascendental significacidn en la
fijacién oficial de los precios de petrdlec, son los
grandes mercados consumidores de Estados Unidos,
Europa y el Japdn, en unidn con sus compaifiias pe-
troleras, los que determinan el verdaderc valor del
intercambio petrolero.

Las devaluaciones del délar, la revaluacién de
las monedas denominadas fuertes, la transferencia de
la inflacién a niveles altamnente superiores a los de la
realidad, afectan gravemente el valer adquisitivo del
petréleo que segun los estudios econdmicos de la
OPEP, ha disminuido por lo menos de un 35 a un
40 ofo de 1973 a 1978, por lo tanto se vuelve a tener
una relacién comercial desigual, frente al precio de
las manufacturas y servicios provenientes de los pafses
desarrollados.

En el presente afio, la supresién de alrededor de
20 plantas de energia atOmica, aumentan las importa-
ciones de petrélec. En esta situacion, la especulacion
de las compafifas transnacionales y brokers propician
v originan la elevacion de precios. Los spots superan
los US$30 por barril v las espectativas superan el ni-
vel sefialado,

La diferencia de estos precios con los oficiales
de la OPEP, que fluctlian entre los 18 y 20 ddlares,
demuestran esta realidad.

El consumo de los Estados Unidos en tltima
instancia, estd a cargo de las compafilas petroleras
transnacionales, las que reducen la oferta a otros
palses. que para poder obtener esta materia prima
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tienen que cubrir precios mds elevados que los de
mercado.

‘En esencla, Ja crisis energética se deriva prin-
cipalmente de la desigual estructura econémica inter-
nacional, del predominio en la demanda de los paises
desarrollados, de la participacién especulativa de las
grandes compariias petroleras v de los intermedia-
rios (brokers) que son quienes mds se benefician de
estas circunstancias.

Los paises productores lograron participar en la
estructura del comercio internacional petrolero, des-
pués-de una larga Jucha, en donde la OPEP ha sido el
instrumento decisivo y que como asunto de fondo,
logré afirmar esta participacidn, gracias al cambio de
la propiedad de la explotacién hidrocarburifera ope-
rada desde 1972 hasta 1977, de acuerdo al proceso
seffalado en el sguiente cuadro:

PRODUCCION PETROLERA DE LA OPEP

(x10% b/d)
ANO ESTATAL  o/fo PRIVADA o/o TOTAL
1972 2.254 8.3 24.840 91.7 27.094
1973 13.001 42,2 17.897 57.7 30.988
1974 18.287 59.5 12.443 40.56 30.730°
1975 16.663 60.9 10.630 39.1 27.193
1976 22.945 74.6 7.793 25.3 30.738
1977 -23.582 75.1 7.816 24.9 31.398

FUENTE: Annual Statistical Bulletin 1977.

LA COOPERACION DE LA OPEP
Los paises de la OPEP prestaron ayuda a los

balses en desarrollo y con este objeto, crearon el
Fondo Especial, al que sus miembros contribuye-
ron con los siguientes valores:

CONTRIBUCIONES A LLOS RECURSOS DEL FONDO
ESPECIAL DE LA OPEP1/

Contribu- Contribueion  Recursos

cion total a otras Agen-  Netos del

al Fondo cias Fondo Es-
PAILIS Especial de pecial

la OPEP
Argelia 40,0 10.498 29.602
Ecuador 20 0,50 1,950
Gabon 2,0 0,525 1,475
Indonesia 50 1,312 3,688
iran 420,0 129,424 209,506
lrag 43,6 24 596 19,004
Kuwait 146,1 39,894 108,206
Libia 80,0 20,996 59,004
Nigeria 104,0 27,295 76,705
Qatar 36,6 10,048 26,552
Arabia Saudita 409.,9 114,802 295,018
E.AU. 66,56 17,822 48,678
“Venezuela 2449 80,188 164,712
TOTAL 1,600.0 477,6 1,123,000
1/ Millones de Délares
FUENTE: OPEP, Annual Report 1977 - pég. 31
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Estos recursos financieros fueron destinados ” En forma bilateral los paises de la OPEP de
a4 numerosos parses en desarrollo y en América La- 1973 a 1975, que existe informacion, procedieron
fina participaron de ellos El Salvador, Guatemala, a cooperar de acuerdo al siguiente cuadro:

Grenada, Guyana, Haitf y Honduras,

AYUDA BILATERAL DE LA OPEP
{Miles millones US$)

1973 1974 1875 Total

Monio o/o Monto ofo Monto ofo Monto oo
COMPROMISOS 2.4 100 6.9 100 8.8 100 18.1 100
Condiciones favorables 2.0 83 57 83 b7 656 134 74
Condiciones ordinarias 04 17 1.2 17 3.1 35 47 26
DESEMBOLSOS 1.2 100 3.4 100 2.5 100 7.1 100
Condiciones favorables 1.1 92 31 91 15 860 b.7 80
Condiciones ordinarias .1 8 03 g 10 40 1.4 20

FUENTE: Solidaridad Financiera para el Desarrollo. Conferencia de Naciones Uni-
das sobre Comercio y Desarrotlo,

Comparada la ayuda de los parses de la OPEP to interno bruto, los segundos apenas ayudaron con
con la de Jos paises desarrollados de la OCDE, enco- el 0.3 o/o de su producto interno bruto, de aduerdo
tramos que migntras los primeros destinan a favor con el siguiente cuadro:

de los paises en desarrollo el 1.10 ofo de su produc-

DESEMBOLSO EN CONDICIONES FAVORABLES
PARA AYUDA A LOS PAISES EN VIAS DE
DESARROLLO

Mitiones Mitlones
de US$ o/ode PNB de US$ o/o de PNB

OCDE 9.375.9 0.30 11.304.0 0.30
OPEP 1.074.7 1.10 3.499.8 1.90

FUENTE: Naciones Unidas, Solidaridad Financiera para el Desarrolo.
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| nancieros Piiblicos Internacionales, en forma bilate-

Venezuela, ademds de la contribucién asignada
al Fondo Especial de la OPEP, a los Organismos Fi- { ral contribuyé en favor a otros parses del drea asi:

CONTRIBUCIONES DE VENEZUELA AL DESARROLLO DE
LOS PAISES DEL AREA

{Miles de dolares)

PAIS CONTRIBUCION
Guatemala 1.750
Haiti _ 3.1650
Honduras 1.750
Salvador 1.760
TOTAL: 8.400

FUENTE: Fondo de Inversiones de Venezuela (FIV)

cios ligeramente mds bajos a los del mercado interna-
cional a favor de sus compradores latinoamericanos
¥ concedieron plazos de hasta 6 meses para el pago
de estas ventas.

A otros paises del mundo entregd 188°450.000
ddlares y en total la cooperacién de Venezuela fue
del orden de los 2.318°G00.000 ddlares.

Ecuador en cambio colabord manteniendo pre-
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